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Im Bielefelder Stadtteil Sennestadt nahe
der Siedlung Dalbke liegt das Naturschutz-
gebiet ,Buchen-Eichenwald zwischen
StrothbachstraBe und Bahnlinie Bielefeld-
Paderborn” (Bezeichnung It. Landschafts-
plan Bielefeld-Senne), im Folgenden kurz
sotrothbachwald“ genannt. Trotz seiner
geringen GroBe von etwa 3 ha handelt es
sich um ein hochinteressantes und 6kolo-
gisch héchst wertvolles Altholz, das im
Jahr 2009 - zum wiederholten Male — von
Abholzung und Uberbauung bedroht
wurde. Untersuchungsergebnisse, die in
diesem Zusammenhang erarbeitet und
diskutiert wurden, werden im Folgenden
zusammengefasst.

1. Raumliche Lage und Standortver-
héltnisse

Der Strothbachwald ist ein Rest des einst
ausgedehnteren Evessell-Waldes nahe
des slidostlichen Stadtrandes von Biele-
feld, westlich der heutigen Siedlung
Dalbke (BRAUKMANN 2010a, 2010b, vgl.
Kap. Waldgeschichte). Er liegt heute im
Gebiet des Bebauungsplans Nr. I/St 24 (In-
dustriegebiet SchlinghofstraBe) im Recht-
eck zwischen der Bahntrasse der
Sennebahn im Nordosten, der Strothbach-
niederung im Norden, der Gildemeister-
straBe im Sudwesten und dem Lagerplatz
der Spedition Wahl & Co. im Stden.

Das Gebiet gehort im Landschaftsraum
Senne zum ,Friedrichsdorfer Drumlinfeld®,
das von SErRAPHIM (1978) nach geomorpho-
logischen Gesichtspunkten abgegrenzt
wurde und vor allem durch eine Vielzahl
eiszeitlicher Grundmoranenricken und
entsprechenden Geschiebeablagerungen
des saale-kaltzeitlichen Emsland-Glet-
schers charakterisiert ist. Durch diesen
kleinrdumig wechselnden, aber insgesamt
hohen oberflachennahen Geschiebeanteil
unterscheidet sich die Bodensituation
deutlich von der Ubrigen Senne, die durch
machtige Sandablagerungen gepragt ist.

Die Grundmoréne besteht aus urspriing-
lich kalkhaltigem Lehm mit zahlreichen Ge-
steinseinschlissen (Geschiebemergel), der
Uber rund 200.000 Jahre bis heute durch
Verwitterung oberflachennah weitgehend
entkalkt worden ist (SERAPHIM 1997). Im
Raum um Dalbke sind die Ricken eher als
Grundmordnenplatten ausgebildet, die
auch aufgrund ihres ebenen bzw. eingeeb-
neten Reliefs und der somit verzégerten
Entwé&sserung zur Verndssung neigen. Die
Geologische Karte NRW belegt flir den ge-
samten Strothbachwald und den Evessell-
Bruch die geologische Zugehérigkeit zur
saale-kaltzeitlichen Grundmordne des
Drenthe-Stadiums (Sand, tonig, schluffig,
Mergel, grau, mit Geschieben; GeEoLOGI-
SCHES LANDESAMT 1982). Die Bodenkarte
(GeoLoGISCHES LANDESAMT 1989) verzeich-
net im gréBeren sidwestlichen Teilbereich
des Strothbachwaldes Gley-Podsol aus
Flugsand und im norddstlichen Bereich
Pseudogley bzw. Podsol- Pseudogley aus
Geschiebelehm (bei geringmachtiger
Sandauflage) mit ausgepragtem Wechsel
von Austrocknung und Verndssung (Stau-
nasse kurzfristig bis in den Oberboden).

DITTBERNER (1977) hat im zentralen Bereich
des heutigen Strothbachwaldes ein Bo-
denprofil angelegt und einen maBig aus-
gepragten Gley-Podsol angetroffen: ,,Dem
3 cm méchtigen Auflagehorizont (OL)folgt
ein schwarz-grauer, humushaltiger Hori-
zont (An) von 10 cm Méchtigkeit. Er geht
Uber in einen 10 cm starken aschgrauen
Auswaschungshorizont (Ae). Der Anreiche-
rungshorizont (B) und der Ausgangsmate-
rialhorizont (C) sind hier nicht deutlich zu
unterscheiden. Sie bilden zusammen eine
30 cm méchtige gelbe, feste Sandschicht,
welche Spuren von Eisenverbindungen
aufweist. Es schlieBt sich eine fahigraue bis
graugrin geférbte Reduktionszone (Gr) von
50 cm Méchtigkeit an. Sie ist charakteri-
stisch far einen Gley und zeigt stellenweise
weiBe Auswaschungsflecke®. DITTBERNER
wertet das Profil als Anzeiger, dass auch
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der Buchen-Eichenwald friiher verheidet
gewesen sein muss, sieht die darauf sto-
ckende Waldgesellschaft aber dennoch
als natdrliche Vegetation an.

2. Waldgeschichte

BRAUKMANN (2010a, 2010b) weist auf die
vielhundertjdhrige Waldgeschichte des
Evessell hin: Als Evessell (oder Euessell,
spétere Bezeichnungen auch Eftseler bru-
ech, Efseler Bruch, Das Bruch, Efsel
busch, Efselbrook, Efsel Bruch, Evessel-
Bruch, Esselhofer Bruch, Ebsloher Bruch
u.a.) wurde er erstmals 1535 als den Lan-
desherren (Grafen von Ravensberg) geho-
rig erwdhnt. In einer Kartenskizze von
1565/68 erstreckte er sich vom Bullerbach
bis zum Menkhauser Bach und war damit
— abgesehen vom Teutoburger Wald — der
groBte Wald in der Heepensenne.

Die eng benachbarten Héfe Esselmann
(Cordt im Evesel, heute existieren davon
nur noch Nebengebdude nordwestlich des
Hofes Rolf) und Rolf (Johann Rolv, heute
Bbgeholz) waren damals die einzigen An-
siedlungen in diesem Bereich. Sie waren
wahrscheinlich um 1500 vom Grafen von
Ravensberg dort angesiedelt worden,
wobei ein Teil des Waldes gerodet wurde.
Dieses sog. ,,Osterfelde” zwischen dem
Esselhofer Bruch und dem Sprungbach-
wald wird bis heute als Ackerflache ge-
nutzt (BRAUKMANN 2010a). In der o.g.
Kartenskizze von 1565/68 (zur Vorberei-
tung des Grenzvertrages von 1575 zwi-
schen den Grafschaften Ravensberg und
Rietberg) ist diese Ackerflur ndrdlich des
Hofes Rolf als umzaunter Kamp darge-
stellt, der sudlich gelegene Wald wird dort
als ,der luttike Evesell“ bezeichnet, der
ndrdliche ,dat grote Evesell“ (BRAUKMANN
2010a). Auch in der PreuBischen Karten-
aufnahme 1:25.000 (Uraufnahme von
1837) liegen die Hofe Esselmann und Rolf
noch einsam am nordwestlichen Rande
des ,,Bruch*.

Historische Quellen, die Auskunft Gber den
jeweiligen Waldzustand bzw. die Waldzu-
sammensetzung geben, wurden von HEs-
MER & SCHROEDER (1963) zusammengestellt
und mit weiteren Quellen von BRAUKMANN
(2010a, b) ausgewertet.

1556: ,,... der Euessell in der sende an Ret-
bergischer grense gelegen, welcher aber
nit vast gro3, mit eichen beumen bewach-
sen. Vnd ist im selbigen busch vormals so
viel gehawen worden vnd dargegen nit ge-
posset, das nun notig sein will, junge ei-
chen dahin zu possen ... Ist deme nach
dem voigte beuohelen, auch den zwei dar-
inne wonenden Meins Gnedigen Hern ei-
genhorigen mennern ernstlich angesagt
worden, das vor allen dingen in bequemer
zeit musse geposset vnd junge eichen
darin gesetzt werden.“ (Anm.: possen =
pflanzen)

1706: , Eftseler bruech, ist fir diesem ein
Eichen Holz gewesen, stehen aber izu
wenig Eichen mehr darin, Es schlagen aber
Flchten und Birken darin auf, dass es nach
jahren woll mit flichten zu ziehen soll*
(Anm.: Flichten = Kiefern)

1710: ,,Evesler Bruch ist, ein vor langen
Jaeren verwlistetes holz, es stehen noch
einige Junge Eichen, und alte stribbeke
darin, es schlagen auch viele flichten darin
auf, das Unterholz gehéret denen dabey
wohnenden Hausleuten*

1724: ,Der Efsel busch, so ein weitleuffti-
ger District und 241 Scheffel in der MaB
halten soll, In diesen gehdlize ist keiner mit
der Hude berechtigt, Es befinden sich Ei-
chen unter Holtz.

1744.: ,Efselbrock Heepische Senne ... die
Eichen sind schlecht darin und tragen nie-
mabhlen Eicheln, der Kienen aufschlag ist
aber starck darin“

1770: ,Das Efsel Bruch soll 200 Sch. Saat
groB sein, die daran wohnenden Untertha-
nen Rolf und Efselmann haben hierin fir ihr
Vieh die Hude, dieser Fichten Busch hat
erwachsene Fichten, und besaamet sich
mehrentheils von selbsten ... "
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Aus diesen Zitaten wird deutlich, dass im
16. und 18. Jahrhundert offenbar keine
Buchen im Evessell wuchsen, die Eichen
einem starken Nutzungsdruck unterlagen
(Waldhude, Holzeinschlag), jedoch kaum
nachgepflanzt wurden, und der Wald zeit-
weise verwUstet war. Durch natirliche Kie-
fern- und Birkenvermehrung wandelte sich
der Wald mehr und mehr zu einem Kiefern-
bestand. Die Kiefer kommt in der Senne
seit der nacheiszeitlichen Wiederbewal-
dung natdrlich vor, wie historische Quellen
belegen (vgl. HESMER & SCHROEDER 1963,
BRAUKMANN 2010a).

Inwieweit das Fehlen der Buche nutzungs-
oder standortbedingt war (Bevorzugung
der Eiche fur die Schweinemast, Benach-
teiligung der Buche durch Staunasse), ist
nicht ersichtlich. Die Namensbestandteile
»,Bruch® (beim Wald) und ,Stroth“ (beim
Bach) belegen jedenfalls, dass es sich um
ein sumpfiges Gelande handelte.

Bereits aus dem Ravensberger Urbar von
1556 lasst sich ableiten, dass im Evessell
gréBere  Eichenbestdnde vorhanden
waren, da die H6fe Rolf und Esselmann
den Wald zur Schweinemast nutzten
(BRAUKMANN 2010a). ScHwaNITZ (1997) und
andere Autoren gehen davon aus, dass
durch den Jahrhunderte langen Einfluss
des Menschen der Buchenanteil verscho-
ben wurde, um die Eiche zu begtinstigen,
und dass es in vielen Bereichen der Ei-
chen-Birken-Walder urspriinglich Buchen-
beimischungen gegeben hat. Es ist auch
denkbar, dass die Buche im Evessell
schon immer edaphisch bedingt auf den
Nordostrand beschrankt war (Pseudogley
der Morénenplatten) und die Eiche auf der
Uberwiegenden Flache (Gley-Podsol) vor-
herrschte. Dann wére die ,,Bucheninsel”
des Strothbachwaldes umso schutzwirdi-
ger und nicht beliebig ersetzbar.
BRAUKMANN hat ermittelt, dass von der ur-
sprunglichen Ausdehnung zur Mitte des
16. Jahrhunderts von ca. 100 ha um 1724
nur noch 40 ha und um 1770 nur noch ca.

30 ha Ubrig geblieben waren, die noch der
Hude unterlagen.

Im Urmesstischblatt von 1837 ist der
Evessell durch Rodung und Anlage von
Ackern stark geschrumpft. Die Flur-
bezeichnungen ,Birkenhagen” (fir den
Strothbachwald) und ,,Birkheide” (fir einen
Teil des heutigen Gildemeistergeléndes)
lassen dort augenféllige Birkenvorkommen
vermuten. Das Alter der heutigen Buchen
und Eichen des Strothbachwaldes wird
von LIEBERT et al. (2010) mit 130 Jahren an-
gegeben. Sie missen demnach in der
2. Halfte des 19. Jahrhunderts gepflanzt
worden sein, als in der PreuBischen Lan-
desaufnahme von 1895 (herausgegeben
1897) dort noch Nadelwald verzeichnet
war.

Abb. 1: PreuBische Kartenaufnahme 1:25.000
(Uraufnahme von 1837): ,,Das Bruch*
ist der slUdliche Rest des ehemaligen
Evessell, der heutige Strothbachwald
liegt etwa beim Wortteil ,Birken® des
Flurnamens ,,Birkenhagen®, die Wiese
zwischen den beiden Waldstlicken ist
die Strothbachniederung, Uber den
damaligen Weg von dort zum Hof Rolf
verlauft heute ungefahr die Bahn-
trasse. Der Rahmenausschnitt ent-
spricht etwa den nachfolgenden Luft-
bildern.

(Copyright Abb. 1-3: Geodatenbasis
der Kommunen und des Landes NRW
© Geobasis NRW 2011)
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Abb. 2: Die Luftbildkarte 1985 (Bildflug 1984) verdeutlicht den weiteren Waldverlust und die be-
ginnende Trennung des Strothbachwaldes vom Evessellbruch, die bereits durch erste
Rodungen Ende des 19. Jahrhunderts einsetzte, zeigt aber auch die groBkronige Alters-
struktur seines Bestandes, die im Umkreis ahnlich nur noch das Waldstiick siidlich des
Hofes Rolf aufweist.
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Y

Abb. 3: Im aktuellen Luftbild von 2008 wird der Strothbachwald bereits auf 3 Seiten durch Bebau-
ung eingekreist, die Grinbricke Evessell durch die Spedition Wahl & Co. radikal unter-
brochen.
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3. Vegetation und Biotopbewertung

Fruhere floristische und vegetationskund-
liche Beobachtungen aus dem Stroth-
bachwald liegen vor aus den Jahren 1976
(DiTTBERNER  1977), 1984 (E. WORMS,
schriftl. Mitt.) und 2003 (Biotopkartierung
des LANUV NRW, Datenbank @LINFOS).
Sie werden im Folgenden mit dem aktuel-
len Bestand (Aufnahmen 2010/2011) ab-
geglichen.

Die potenzielle natirliche Vegetation der
lehmhaltigen, néahrstoffreicheren Bdden
des Friedrichsdorfer Drumlinfeldes ist der
bodensaure Buchen-Eichenwald in einer
Stechpalmen-reichen Auspragung (Ei-
chen-Buchen-Hllsen-Wald; SERAPHIM
1978 & 1997, LAKMANN 1997). Diese Ge-
sellschaft dhnelt etwas dem Stieleichen-

Abb. 4: Strothbachwald im Méarz 2010

Birkenwald (Betulo-Quercetum), der auf
den benachbarten sehr ndhrstoffarmen
Sandgebieten des Tieflandes dominiert
(und dem in der Senne autochthone Kie-
fern beigemischt sind) und zu dem wohl
auch Ubergénge bestehen.

Der Waldgesellschaft des Fago-Querce-
tum petraeae (auch Violo-Quercetum oder
Lonicero periclymeni-Fagetum) entspricht
die aktuelle Vegetation sehr weitgehend:
Die Baumschicht wird von Rotbuche,
Stiel- und Traubeneiche gebildet, hinzu
treten in der zweiten Kronenschicht Sand-
birke, Hainbuche, Schwarzerle, Eberesche
und Stechpalme, in der Strauchschicht
neben der haufigen Stechpalme und den
ebenfalls verbreiteten Himbeeren und
Brombeeren auch Faulbaum, Spéte Trau-
benkirsche, Roter und Schwarzer Holun-
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der, Wald-GeiBblatt, Rote Heckenkirsche
sowie Jungpflanzen verschiedener Laub-
baume.
Anzeiger fur den maBigen Nahrstoffreich-
tum des Waldes (Nahrstoffzahl 5 und
héher nach ELLENBERG 1992) sind im Un-
terwuchs neben der Stechpalme weiterhin
Himbeere, Brombeere, Roter und Schwar-
zer Holunder, Schmalblattriges Weidenrds-
chen, Dreinervige Nabelmiere, WeiBe
Hainsimse, Wurm- und Frauenfarn sowie
Sauerklee. Hingegen weisen Heidelbeere,
Schoénes Johanniskraut, Wald-Wachtel-
weizen, Pillen-Segge, Rasen-Schmiele
und Adlerfarn auf armere Standorte hin
(Nahrstoffzahl bis 3). Insgesamt tritt die
Krautschicht im Strothbachwald eher zu-
rick, lasst aber deutlich randliche Licht-
einfllisse erkennen. Ein Charakteristikum
der Gesellschaft ist ihr groBer Pilzreichtum
(RUNGE 1994).
Kleinraumige Sonderstandorte umfassen:
- einen den Strothbach auf seinem Sud-
ufer begleitenden Wall, der bereits 1724
erwahnt wird. Dieser Wall mit Graben
(Strothbach) wurde nach BRAUKMANN
2010a wahrscheinlich im 15. Jahrhun-
dert als eine Art Landwehr zwischen
den Rietberger und den Ravensberger
Hofen errichtet und ist heute nur noch
an zwei Stellen im Stadtgebiet vorhan-
den. Er wurde urspringlich mit Hainbu-
chen und Dornblschen als nahezu
undurchdringliches Gehdlz bepflanzt
und diente dem Schutz der Ackerfla-
chen vor Wild und Weidevieh des Wal-
des, aber wohl auch als Grenz-
markierung. Die Hainbuche ist dort
noch heute aufféllig stark vertreten und
wird hier u.a. von Frihblihern wie
Buschwindréschen, Sauerklee, Wald-
Veilchen und Schattenblume begleitet.
Der Wall stellt den trockensten und
stickstoffarmsten Standort des Stroth-
bachwaldes dar (mittlere Feuchtezahl
der Krautschicht nach ELLENBERG 1992:
4,9, mittlere Stickstoffzahl: 4,3),

- zwei feuchte Senken, die vermutlich auf
Bodenentnahmen zurlickgehen (evtl.
im Zuge der Aufschittung des o.g.
Grenzwalles), in denen neben einigen
Gartenflichtlingen besonders feuchte-
liebende Pflanzen auffallen (Sumpf-
schwertlilie, Spring-Schaumkraut, Ge-
meiner Gilbweiderich, Flatterbinse,
Hangende und Graue Segge, mittlere
Feuchtezahl der Krautschicht: 6,7); die
sudliche Senke stellt zugleich den stick-
stoffreichsten Standort dar (Stickstoff-
zeiger u.a. GroBe Brennnessel, Gun-
dermann, Spring-Schaumkraut; mittlere
Stickstoffzahl: 7,2),

- lichte Waldrénder und ein durch frihe-
ren Holzeinschlag aufgelichteter Bereich
in StraBennahe, deren Krautschicht
durch Licht- und Halblichtpflanzen
gekennzeichnet ist (z.B. Adlerfarn,
Feld-Hainsimse, Sand-Schaumkresse,
Wiesen-Wachtelweizen, Wald-Greis-
kraut).

In ihrer vegetationskundlichen Untersu-
chung des Evessellbruches fertigte DiTT-
BERNER (1977) u.a. auch in dem damals
3,8 ha groBen Strothbachwald sechs
pflanzensoziologische Aufnahmen auf 64
bis 100 m? groBen Probeflachen an, die
sich im nordéstlichen und zentralen Hoch-
waldbereich befanden und randliche St6-
rungen oder Sonderstandorte weitgehend
aussparen. Sie bezeichnet die Waldgesell-
schaft als artenarmes Fago-Quercetum
mit sparlicher Krautschicht, in der vorwie-
gend anspruchslose Pflanzen und Saure-
zeiger wachsen, wie sie flr einen alten
Rotbuchenbestand typisch sind (z.B.
Drahtschmiele, Heidelbeere, Adlerfarn),
und in der Buschwindréschen den Frih-
jahrsaspekt pragen. In ihrer Vegetationsta-
belle nennt sie 6 Assoziations- und
Verbandskennarten (Buche, Traubeneiche,
Wohlriechendes Ruchgras, Sandbirke, Ad-
lerfarn und Wald-GeiBblatt) sowie 13 Be-
gleiter nebst unbestimmten Moosen.
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Einen &hnlich artenarmen, in der Zusam-
mensetzung der Begleiter allerdings nicht
deckungsgleichen Bestand beschreibt
WoRrMs aus dem Jahr 1984. Beim Ver-
gleich mit dem heutigen Zustand fallen der
Rickgang des Buschwindréschens und
die Zunahme von Himbeere, Brombeere,
Spéter Traubenkirsche und Stechpalme
(bei groBerer Wuchshdhe) sowie Unter-
schiede bei den grasartigen Pflanzen auf.
Die mittleren Zeigerwerte haben sich aller-
dings nicht wesentlich veréndert.

Auf die umstrittene syntaxonomische Stel-
lung der bodensauren Laubmischwalder
soll hier nicht ndher eingegangen werden.
Wahrend PotT (1992) den Buchen-Eichen-
wald der Klasse der Birken-Eichenwalder
(Quercetea robori-petraeae) zuordnet,
stellt z.B. das Bundesamt fiir Naturschutz
(BfN) in seinen Internetseiten zu Natura
2000 (BFN 2011) die buchenreichen Aus-
bildungen des Fago-Quercetum zum Hain-
simsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) der
Klasse Querco-Fagetea (Sommergriine
Laubwalder).

Einen praktikablen Weg zur dkologischen
Bewertung und Formulierung von Entwick-
lungszielen bildet das Konzept der Biotop-
komplexe (RIECKEN et al. 1994). Der hier
einschlagige Komplex der Bodensauren
Laubwalder wurde im ,Naturschutzfachli-
chen Leitbild Senne” textlich und tabella-
risch beschrieben (BIOLOGISCHE STATION
SENNE E.V. & BIOLOGISCHE STATION PADERBOR-
NER LAND 1997): Danach gibt es landesweit
und auch in der Sennelandschaft nur noch
Restvorkommen dieser urspringlichen Ve-
getation. Die auch im Strothbachwald an-
zutreffenden TUumpel steigern den Wert
des Biotopkomplexes u.a. fur Fleder-
mause (vgl. unten). Das Leitbild erlautert
diese und weitere Besonderheiten wie
folgt (Band 1, S. 15): ,,Bedingt durch den
teilweise stauenden Untergrund und kul-
turhistorische Nutzungen (Rétekuhlen und
Lehmentnahmen flr die Ziegelherstellung
im Feldbrand) weisen diese Wélder eine

Vielzahl kleiner Timpel auf. Ein Hinweis auf
die ehemalige Nutzung als Waldweide ist
das verbreitete Vorkommen der Hlilse (llex
aquifolium). Sie wird aufgrund ihrer stache-
ligen Hartlaubblétter weitgehend vom
GroBvieh gemieden und bei der Waldhude
somit positiv ausgelesen. Diese Waélder ...
haben ihren naturnahen Charakter weitge-
hend bewahrt und zeichnen sich durch
eine Vielfalt an Formen und Strukturen aus.
Das Artenspektrum ist duBerst reichhaltig
und umfasst viele gefdhrdete Pflanzen-
und Tierarten.”

Der pflanzensoziologischen Zuordnung
des BfN folgt auch das Biotopkataster
des Landes NRW (Objekt BK-4017-384
,Buchen-Altholz-Parzelle am Rande des
Gewerbegebietes Dalbke®), das den Wald
als Fragment des Luzulo-Fagetum einord-
net. Die Objektbeschreibung stellt den
auffallend dichten llex-Bestand in der
Strauchschicht sowie den Altholz- und
Hohlenreichtum heraus und stellt fest,
dass alte reife Buchenwaélder dieser Aus-
pragung in der von Kiefern beherrschten
Senne selten geworden sind. Folgerichtig
werden die MaBnahmen ,Erhaltung der
Laubholzbestockung®, , Altholz erhalten”
und ,Horst- und Héhlenbdume erhalten,
sichern® aufgefihrt.

Das Biotopkataster verzeichnet auBerdem
den norddstlich der Bahntrasse angren-
zenden, ca. 0,6 ha groBen Eichen-Buchen-
wald (Objekt BK-4017-381), der im engen
Kontakt zum eigentlichen Strothbachwald
steht und mit diesem eine 6kologische
Einheit bildet. In der Objektbeschreibung
wird zutreffend ausgefihrt: ,Dieser altholz-
reiche Eichen-Buchenbestand ist heute ein
selten gewordenes Beispiel der alten
Laubwélder der Senne, er bildet somit
einen wertvollen und schutzwlrdigen Le-
bensraum insbesondere fir Alt- und Tot-
holz liebende Tier- und Pflanzenarten.” Als
Schutzziel fir beide Objekte wird der ,Er-
halt als selten gewordener Lebensraum flr
Héhlenbrater” formuliert.
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Weiterhin verzeichnet das Biotopkataster
des Landes NRW den gesamten nérdlich
der Gewerbeflachen angrenzenden Wald-
und Offenlandriegel zwischen Autobahn
und Waldrand stdlich der MorsestraBBe als
schutzwiirdigen Biotopkomplex (,Laub-
mischwald am Esselhofer Bruch®, Objekt
BK-4017-379). Bestandteile sind neben
den randlichen Offenlandzonen nahe Hof
Rolf (Mager-, Nass- und Feuchtwiesen)
und dem (vor allem westlich der Sender
StraBe und dstlich der Sennebahnlinie) fla-
chenméBig dominierenden Kiefernmisch-
wald das als bodensténdiger Hainbuchen-
Eichenmischwald klassifizierte Altholz
nordwestlich des Speditionsbetriebes. Vor
allem die stark mit héhlenreichen Altbu-
chen durchsetzte Osthélfte dieses Althol-
zes weist einen &hnlich hohen &kolo-
gischen Wert auf wie der Strothbachwald.
Als wertbestimmendes Merkmal hebt die
Objektbeschreibung weiterhin den gut
ausgebildeten Waldmantel hervor.

Das eigentlich wertgebende Merkmal des
Strothbachwaldes ist sein hohes Alter
(> 130 Jahre) und der damit verbundene
Reichtum an Ho6hlen, Dirr- und Totholz,
der einer Vielzahl von Pilz- und Tierarten
Lebensraum gibt. Landesweit ist dieser
Waldtyp gefdhrdet (Gefédhrdungsstufe 3
der Roten Liste der Pflanzengesellschaf-
ten in NRW, VERBUCHELN 1995). Als Bewirt-
schaftungs- bzw. PflegemaBnahmen
empfiehlt VERBUCHELN , keine bzw. natur-
nahe Waldwirtschaft*.

Auch bundesweit ist der Waldtyp ,,Eichen-
Buchenwald frischer, basenarmer Stand-
orte” (Fago-Quercetum petraeae) gefahr-
det bis stark gefahrdet (Einstufung 2-3)
und zeigt in der FlAchenausdehnung und
Qualitat eine negative Prognosetendenz
(RIECKEN €t al. 2006). AuBerdem wird er als
»Kaum regenerierbar” eingestuft; diese Ka-
tegorie bedeutet, dass eine Regeneration
nur in langen Zeitraumen (>150 Jahre)
moglich ist und aufgrund der geringen
Zahl und hohen Isolation der Einzelbe-

sténde (als mogliche Ausbreitungszentren
fir eine [Wieder-|Besiedlung durch typi-
sche Arten) nur in unvollstandiger Form zu
erwarten ist. Auch die Zuordnung zum Ei-
chen-Hainbuchenwald staunasser bis fri-
scher Standorte ergébe im Ubrigen eine
starke Gefédhrdung (Einstufung 2) und
damit keinen wesentlichen Unterschied in
der 6kologischen Bewertung.

4. Erfassung von Strukturmerkmalen

In einer gemeinsamen Aktion der Bielefel-
der Naturschutzverbdnde NABU, BUND,
Naturwissenschaftlicher Verein Bielefeld
und pro griin Bielefeld im Marz 2010 (,,Ret-
tet das Naturschutzgebiet Strothbach-
wald“) wurden anlasslich der aktuellen
Bedrohung des Strothbachwaldes durch
Erweiterungsplanungen der Spedition
Wahl & Co. wertgebende Strukturmerk-
male erfasst. EinschlieBlich ergdnzender
Nacherhebungen wurden 65 Ho6hlen-
baume mit mindestens 90 Spechthdhlen
gekennzeichnet, davon allein mindestens
53 vom Schwarzspecht.

Da vom Boden aus nicht alle geeigneten
Baumabschnitte sicher kontrollierbar sind,
handelt es sich hierbei um Mindestzahlen.
Der Strothbachwald dirfte damit in Biele-
feld das mit Abstand bedeutendste H6h-
lenzentrum des Schwarzspechts mit der
groBten Hoéhlendichte sein, die eine jahr-
zehntelange Nutzung durch viele Specht-
generationen belegt. Bemerkenswert sind
weiterhin mindestens 12 zusatzliche H6h-
lenbdume im nordéstlich anschlieBenden
Biotop (Objekt BK-4017-381, ,Gildemei-
sterwald”) mit mind. 3 weiteren Schwarz-
spechthoéhlen. Weitere, bislang nicht
genau erfasste Bunt- und Schwarzspecht-
héhlen finden sich im Laubmischwald zwi-
schen Sender StraBe und der Spedition
Wahl (Biotopkataster NRW, Objekt BK-
4017-379); im Ubrigen wurden auch hier
die Hohlen von LIEBERT et al. (2010) nur un-
vollstédndig aufgenommen.
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Abb. 5: ,Sozialer Wohnungsbau“ im Stroth-
bachwald: Von der Bautéatigkeit des
Schwarzspechts profitieren u.a. Doh-
len, Hohltauben, Stare, Kleiber und

Fledermause. Foto: M. Bongards

Dariliber hinaus wurden im Strothbachwald
weitere 182 Biotopbdume ermittelt und
gekennzeichnet, die sich durch zusétzliche
Spalten, Rinden- und Stammschéaden,
Astausbrtiche und Faulstellen, Totholz und
Pilzbewuchs sowie Vogelhorste auszeich-
nen und damit essentielle Lebensraumele-
mente flr eine Vielzahl von Arten
darstellen. Gerade die Kombination von
zahlreichen Héhlenquartieren als Brut- und
Winterquartier, dem reichen Nahrungsan-
gebot im Altholz und den waldnahen Was-
serflachen ergeben einen heute seltenen
Faktorenkomplex, der beispielsweise fur
den Kleinen Abendsegler unverzichtbar zu
sein scheint (s. unten).

5. Pilze des Strothbachwaldes
(Marieluise Bongards)

Der Aktionsaufruf ,Rettet das Natur-
schutzgebiet Strothbachwald” war AnstoB
fUr die ARBEITSGEMEINSCHAFT PILZE/MYKOLO-
GIE des Naturwissenschaftlichen Vereins
Bielefeld, im Jahr 2010 vorrangig diesen
Wald auf seine Pilzvorkommen zu untersu-
chen. Innerhalb eines Jahres ist es aller-
dings nicht moéglich, den Pilzreichtum
eines Gebietes auch nur annahernd voll-
sténdig zu erfassen. Dazu wéren regelma-
Bige Untersuchungen in kurzen Abstan-
den, mdglichst Uber mehrere Jahre erfor-
derlich. Pilze - hier verstanden als Ge-
samt-Organismus aus Mycel und Frukti-
fikationsorganen — lassen sich mit her-
kdmmlichen Methoden nur anhand ihrer
meist sehr kurzlebigen Fruchtkérper auf-
finden und bestimmen. Zudem héangt ihr
Erscheinen sehr von l&ngeren optimalen
Wetterphasen und anderen Unwagbarkei-
ten ab. Die Funde stammen von 6 Be-
gehungen mit je 2-7 Teilnehmern an
vorgegebenen Terminen mit nicht immer
guten Wetterbedingungen in den Monaten
Marz, April, Juni, August, September,
Oktober.

Die 170 gefundenen Arten (darunter
8 Arten der Roten Liste, vgl. SONNEBORN et
al. 1999) kdnnen somit nur einen Teil der
Pilzflora des Waldchens darstellen, sind
aber durchaus als erster Grundstock des
Artenbestandes aufzufassen (vgl. Arten-
liste, Anhang 1).

Soweit die Funde nicht bereits vor Ort be-
stimmt werden konnten, erfolgte die Zu-
ordnung an den Arbeitsabenden der AG
unter Einsatz der Pilzmikroskopie und der
herausragenden Kenntnisse der Mikro-
merkmale insbesondere von S. Berndt und
K. Fliedner. Dennoch blieben etliche Arten
unbestimmt.

Im Folgenden werden einige der gefunde-
nen Pilze in ihrer &kologischen Einni-
schung beschrieben, um zu zeigen wie
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auch Pilze im Netzwerk der von einander
abhangigen Lebewesen ihren Platz haben.
Pilze als heterotrophe Organismen ernéh-
ren sich als Parasiten von lebendem, als
Saprobionten von totem organischem
Material, andere beziehen die lebensnot-
wendige Energie als Mykorrhizapilze aus
der Lebensgemeinschaft mit Baumen.
Mykorrhizapilze bilden eine wesentliche
Voraussetzung fur gesundes Gedeihen der
Waldbdume. Mit ihrem unterirdischen
Mycel umspinnen sie die feinsten Baum-
wurzeln und gehen mit diesen eine enge,
»Symbiontische“ Verbindung ein. So wird
die gemeinsame Wurzel-Oberflache (My-
korrhiza = Pilzwurzel) um ein Vielfaches
vergroBert und die (osmotische) Aufnahme
von Wasser und Mineralien aus dem
Boden verbessert. Der Pilz wiederum wird
vom Baumpartner mit den fir sein Wachs-
tum nétigen energiehaltigen Kohlenhydra-
ten versorgt. Mykorrhizapilze sind zumeist
an spezifische Baumarten gebunden, in
diesem Waldchen i. W. an Buchen, Eichen
und Birken. Wir konnten etwa 40 Arten aus
dieser Pilzgruppe identifizieren. Sie gehd-
ren zu den Gattungen der Rohrlinge,
Schleierlinge, Milchlinge und Taublinge
(Boletus und Verwandte, Cortinarius, Lac-
tarius und Russula).

Dass in diesem Waldchen nicht wenige
Steinpilze (Boletus edulis) fruchten, zeig-
ten mehrfach Anwohner mit ihren geflliten
Pilz-Kérben. Fir die bunte Vielzahl der
Té&ublinge und Milchlinge mdégen zwei eher
unaufféllige Arten stehen:

Leicht zu Ubersehen ist der Olivbraune
Milchling (Lactarius turpis), ein Mykorrhiza-
Partner der Birken am Rande des Wald-
chens. Beim Umdrehen gibt er sich mit
dem gelben Rand und der zunéchst wei-
Ben, dann griinenden Milch zu erkennen
(Abb. 6, Farbteil).

Mykorrhiza-Partner von Buchen ist Rus-
sula nigricans, der Dickblattrige Schwarz-
Taubling (Abb. 7, Farbteil). Seine anfénglich
weiBen Fruchtkdrper verfarben sich bei

Beruhrung und im Alter zun&chst rétlich,
dann grau und schlieBlich schwarz und
sind dann kaum noch im Herbstlaub aus-
zumachen.

Auf seinen faulenden Resten setzt der
Staubende Zwitterling (Nyctalis astero-
phora) einen neuen Farbakzent (Abb. 8,
Farbteil). Dieser kleine Blatterpilz ist einer
der ,Spezialisten®, die die organische Sub-
stanz anderer Pilze fur sich nutzen. Er ist
somit einer der Saprobionten, die als
~Zersetzer von abgestorbenem pilzli-
chem, pflanzlichem oder tierischem Mate-
rial leben und dies verwerten. Zusammen
mit Kleintieren und Mikro-Organismen sor-
gen sie fur ,,Ordnung” im Wald und tragen
durch ,Recycling” zur Humusbildung bei.
Ohne sie wirde der Wald im eigenen Ab-
fall ersticken.

Zu den Saprobionten gehoért der groBte
Anteil (130 = 76 %) der dokumentierten
170 Pilzarten. 40 dieser Arten wachsen in
der Laubstreu oder (scheinbar) direkt auf
dem Boden, sie zersetzen das anfallende
Feinmaterial wie Blatter und krautige
Pflanzen. Zu diesen Streubewohnern ge-
héren viele Helmlinge (Mycena spp.), Trich-
terlinge (Clitocybe spp.) und die meisten
Bauchpilze (Lycoperdon spp. und Ver-
wandte) und - als Beispiel — auch der
Waldfreund-Riibling (Gymnopus dryophi-
lus), dessen Fruchtkorper oft schon ab Mai
zu finden sind (Abb. 9, Farbteil).

Die ubrigen 90 saprobiontisch lebenden
Arten — 53 % aller bestimmten Pilze — sind
Holzbewohner und als solche vielfach
auch nur auf spezifischen Holzarten zu fin-
den. lhr Mycel wéachst auf oder unter der
Rinde bzw. im Holz umgesttrzter Bdume,
abgefallener Aste oder an Baumstubben
und verursacht je nach Art eine WeiB3- oder
Braunféaule des Holzes. Einige dieser Pilze
beginnen ihr Werk als mehr oder weniger
aggressive Parasiten an lebenden, oft
schon durch Diirre oder Verletzungen ge-
schadigten Baumen. Ein Beispiel daflr ist
der Echte Zunderschwamm (Fomes fo-
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mentarius), ein auffallender, sockel- oder
hufférmig wachsender Baumpilz, der als
Schwacheparasit lebende Buchen und
Birken befillt und als Saprobiont sein Werk
vollendet. Durch vorrangigen Abbau von
Lignin verursacht er im Holz eine WeiB-
faule, wobei die faserige Holzstruktur
lange erhalten bleibt und den Baum auf-
recht stehen lasst, bis er unvermittelt, oft
auf halber Héhe abbricht. Erst dann ent-
wickeln sich die Fruchtkdrper am stehen-
gebliebenen Stammrest oder auch an
unten liegenden Asten (Abb. 10, Farbteil).
Hier fruktifizierte der Zunderschwamm an
einer umgesturzten alten Buche. Das
sgeotrope” Wachstum des Pilzes mit
immer nach unten gerichteter Poren-
schicht I1&sst erkennen, dass dieser Stamm
schon vor einigen Jahren umgefallen sein
muss.

Der Strohblasse Schippling (Pholiota
gummosa) gehort zu den Holz zersetzen-
den Blatter- oder Lamellenpilzen (Abb. 11,
Farbteil). Er ist nicht giftig, aber als Speise-
pilz nicht zu empfehlen, anders als der roh
zwar giftige, aber viel gesammelte Halli-
masch (Armillaria mellea). Beide Arten
fruchten in diesem Wald an morschem Bu-
chenholz.

Der Herbe Zwergknaueling (Panellus stip-
ticus, Abb. 12, Farbteil) — auch ein Blatter-
pilz — kann den Wald bis weit in den Winter
hinein verschdnern, hier an einem Buchen-
stumpf, sonst oft auf Eichendsten und Ei-
chenstriinken. Von &hnlichen Arten ist
dieser Pilz immer an einem deutlich abge-
setzten, seitlichen Stielchen zu unterschei-
den.

Auf abgefallenen, noch berindeten Bu-
chenasten finden sich zu Beginn der Zer-
setzung verschiedene Pyrenomyceten
(Kernpilze) - Unterklasse der Ascomyceten
(Schlauchpilze) -, so neben der in jedem
Buchenwald vorkommenden Rétlichen
Kohlenbeere (Hypoxylon fragiforme) hier
auch die Zusammengedrangte Kohlen-
beere (Hypoxylon cohaerens, Abb. 13,

Farbteil) und der Siidliche Rindenkugelpilz
(Biscogniauxia mediterranea) als Erstfund
fur Ostwestfalen (BERNDT 2011).
Cylindrobasidium laeve, der Ablésende
Rindenpilz (Abb. 14, Farbteil), ist einer von
zahlreichen, oft unscheinbaren Rindenpil-
zen, die in der Initialphase der Holzzerset-
zung eine groBe Rolle spielen.

SchlieBlich sind auch die Schleimpilze
(Myxomyceten = eine Organismen-
Gruppe, die nicht zu den ,Echten Pilzen®
gehort) sehr effektive Saprobionten. Wir
konnten bei den Begehungen der AG Pilze
7 Arten finden, im Bild Stemonitis cf. axi-
fera (Abb. 15, Farbteil) auf einem Buchen-
stumpf.

6. Die Vogelwelt des Strothbachwaldes
6.1 Vorliegende Bestandserhebungen
(mit Beitragen von Wolfgang Strototte)

Bereits in den 1980er Jahren wurden
Strothbachwald und Ebsloher Bruch als
vogelkundlich bedeutende Reviere ver-
merkt (z.B. fir Schwarzspecht und Dohle,
LAskEe et al. 1991).

Eine aktuellere Erfassung stammt aus dem
Jahr 2008 (BioLoGISCHE STATION KREIS PA-
DERBORN / SENNE 2008). Darin stellen die
Autoren fest, dass ,,das kleine NSG ,Ei-
chen-Buchenwald Strothbach“ aufgrund
seiner naturnahen Ausprdgung und des
hohen Alters trotz der Stérungen durch
das angrenzende Industriegebiet eine be-
sondere Bedeutung flr Spechte und Se-
kundérnutzer von Spechthéhlen hat“. Es
wurden 27 Brutvogelarten sowie 13 wei-
tere Gastvogelarten nachgewiesen. Darun-
ter waren allein 15 Arten, die in Hohlen und
Nischen briten (Bunt-, Grin-, Klein- und
Schwarzspecht, Waldkauz, Hohltaube,
Blau-, Hauben-, Kohl-, Sumpf- und Tan-
nenmeise, Gartenbaumlaufer, Kleiber,
Dohle und Star). Neben dem umfangrei-
chen Hohlenzentrum des Schwarzspech-
tes wurde die Wald bzw. Naturhéhlen
bewohnende Dohlenkolonie mit 18 Brut-
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paaren im Naturschutzgebiet und dessen
direktem Umfeld hervorgehoben, die wohl
groBte Kolonie dieser Art in Bielefeld. Der
Bericht schlieBt mit der Feststellung, dass
»die Gemeinschaft der Héhlenproduzenten
und Héhlennutzer (inkl. Fledermduse) ... als
besonders wertvoll und schitzenswert er-
scheint”, und dass die vorhandenen Hoh-
lenbdume durch geeignete Instrumente
dauerhaft gesichert werden sollten.

Eine ergdnzende Untersuchung fiihrte W.
STtrOTOTTE im Jahr 2010 durch. Von Mérz
bis Mai wurden 31 Vogelarten im NSG
nachgewiesen, 2 weitere indirekt, davon
20 als Brutvogel, 4 mit Brutverdacht sowie
9 Gastvogelarten (vgl. Artenliste beider
Untersuchungen in Anhang 2).
SchlieBlich fihrten LiEBeRT et al. (2010) Be-
standserhebungen durch, die zusétzliche
Nachweise erbrachten (vgl. Anhang 2).
Insgesamt wurden damit in den letzten
Jahren in dem vergleichsweise kleinen
Waldstlick (zzgl. angrenzender Stroth-
bachniederung) die erstaunlich hohe An-
zahl von 30 Brutvogel- und 20 Gast-
vogelarten nachgewiesen.

Aus artenschutzrechtlichen Grinden sind
die folgenden, fur NRW als planungsrele-
vant eingestuften Arten (KieL 2007 und
LANUV 2010) hervorzuheben: Habicht,
Mausebussard, Schwarzspecht, Sperber,
Waldkauz und Waldlaubsanger. Aufgrund
ihrer lokalen Bedeutung oder ihrer schwie-
rigen Bestandssituation sind hier noch zu-
satzlich die Arten Dohle, Grinspecht,
Hohltaube und Star zu nennen. Diesen
Arten ist schon aus formal artenschutz-
rechtlichen Aspekten eine besondere Auf-
merksamkeit zu widmen.

6.2 Waldvogelschutz am Beispiel des
Schwarzspechtes

Am Beispiel des Schwarzspechts soll dar-
gestellt werden, welche Bedeutung dem
Vorkommen einer planungsrelevanten Art
nach dem aktuellen Artenschutzrecht zu-

Abb. 16: Der Strothbachwald ist die ange-
stammte Heimat ungezéhlter Schwarz-
specht-Generationen (im Bild ein Weib-
chen am Originalschauplatz).

Foto: Andreas Schéfferling

kommt und welche planerischen Konse-
quenzen damit verknUpft sind:

In der Roten Liste der gefahrdeten Brutvo-
gel in NRW (NWO & LANUV 2008) wird der
Schwarzspecht zwar nicht mehr als ge-
fahrdet eingestuft, jedoch mit der Zusatz-
kennung ,,S“ versehen. Diese weist darauf
hin, ,,dass fiir die Art ohne konkrete artspe-
zifische SchutzmaBnahmen eine héhere
Gefdhrdung zu erwarten ist.” Die Rickstu-
fung von der vormaligen Gefahrdungska-
tegorie 3 (,geféhrdet”) erfolgte aufgrund
des Schutzes von Héhlenbdumen und der
daraufhin erfolgten Stabilisierung des Lan-
desbestandes. Verschiedene Faktoren ver-
hinderten jedoch ein weiteres Bestands-
wachstum. ,,Naturschutzfachliches Altholz-
management ist notwendig und Héhlen-
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baumzentren sind — gerade bei der zu er-
wartenden steigenden Altholznutzung — zu
erhalten, um einen erneuten Riickgang
dieser Art zu vermeiden“ (NWO & LANUV
2008).

Der Schwarzspecht zahlt nach européi-
schem und deutschem Artenschutzrecht
zu den streng geschutzten Arten, fur die
u.a. eine Reihe von Zugriffsverboten nach
Bundesnaturschutzgesetz gelten. Ausnah-
men von diesen Verboten sind nur unter
drei Bedingungen zuldssig, die gleich-
zeitig erfullt sein muissen: es missen
zwingende Griinde des Uberwiegenden
offentlichen Interesses vorliegen, es darf
keine zumutbare Alternative bestehen und
der Erhaltungszustand der Population
einer streng geschitzten Art darf sich nicht
verschlechtern (Naheres z.B. bei KIEL
2007).

LiEBERT et al. (2010) schatzen die Erhal-
tungsprognose der lokalen Population des
Schwarzspechts als giinstig ein, weil Teile
des Teutoburger Waldes als Vogelschutz-
und FFH-Gebiet ausgewiesen seien und
»aufgrund dieses Schutzstatus zumindest
zukanftig von einer naturvertrdglichen
Forstwirtschaft ausgegangen” werden
koénne, ,die alt- und totholzreiche Be-
stdnde férdert sowie Hbéhlenbdume
schont”.

Dieser Auffassung steht jedoch entgegen,
dass mit der Ausweisung als Vogelschutz-
und FFH-Gebiet keinerlei verpflichtende
forstwirtschaftliche Nutzungsbeschran-
kungen verbunden sind. Naturvertragliche
MaBnahmen fuBen allein auf freiwillig ab-
zuschlieBenden und begrenzt verfligbaren
Vertrégen. Die aktuelle Waldbewirtschaf-
tung verlauft vielmehr in die gegenteilige
Richtung: Die Holzpreise ziehen an, die
(auch private) Brennholzwerbung ist so
stark wie selten zuvor, Holzkraftwerke als
GroBkunden ziehen in der Region nahezu
alle verfigbaren Resthélzer im Umkreis
von mind. 100 km um Bielefeld vom Markt.
GroBe Holzkraft- und -heizwerke wurden

in den vergangenen Jahren beispielsweise
in Bielefeld, Oerlinghausen und Gutersloh
errichtet. Diese dem Klimaschutz dienende
Entwicklung steht im Zielkonflikt zum
Schutz der Biodiversitat im Wald. Dieser
Konflikt scheint derzeit allenfalls durch
eine rdumliche Nutzungstrennung l6sbar,
also durch die Ausweisung eines Biotop-
verbundsystems von Waldparzellen, in
denen Baume ihren natlrlichen Entwick-
lungszyklus ungestort vollenden durfen.
Gegenwartig scheint es so, dass Uberwie-
gend nur noch im Kommunalwald eine na-
turvertragliche Forstwirtschaft mdglich ist
— Waldparzellen mit nennenswerten Be-
stdnden von Alt- und Héhlenbdumen sind
auffallig oft in Kommunalbesitz, unterlie-
gen aber daftr anderweitigen Stérungen
(z.B. durch Freizeitnutzung). Dies trifft z.B.
im weiteren Umfeld des Strothbachwaldes
fur das Bullerbachtal, Ramsbrocks Hof
und die Duisburger StraBe zu.

Aber selbst dort sind 6kologisch hochwer-
tige Waldparzellen nicht auf Dauer ge-
schitzt, wie die Beispiele Bockschatz Hof
oder Duisburger StraB3e zeigen, wo in den
vergangenen Jahren entweder einschnei-
dende ForstmaBnahmen durchgefiihrt und
Hohlenbaume (trotz bestehender Naturko-
lonie der Dohle) geféllt wurden oder Bau-
planungen nur mit knapper Not u.a.
aufgrund massiver Proteste der Bielefelder
Naturschutzverbande verhindert werden
konnten.

Andere Wélder kommen erst gar nicht in
die Altersphase, in der sie sich zu einem
Hoéhlenzentrum entwickeln kénnten.

Zu Optimismus bezuglich der Zukunft der
lokalen Schwarzspechtpopulation besteht
mithin kein Anlass. Vielmehr ist davon aus-
zugehen, dass hinsichtlich des Schwarz-
spechtes die Voraussetzungen flr eine
Ausnahme von den gesetzlichen Zugriffs-
verboten nicht erflllt sind.
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7. Fledermause im Strothbachwald
7.1 Vorliegende Bestandserhebungen

Die Kenntnisse Uber die im héhlenreichen
Strothbachwald beheimateten Fleder-
mausarten sind derzeit noch llickenhaft.
Da sémtliche Fledermausarten streng ge-
schutzt und planungsrelevant sind, ist eine
abschlieBende Beurteilung somit noch
nicht moéglich.

Aktuelle Nachweise durch FOLLING liegen
fur den GroBen und den Kleinen Abend-
segler, das Braune Langohr und die
Zwergfledermaus vor (BIOLOGISCHE STATION
KREIS PADERBORN / SENNE 2008). LIEBERT et
al. (2010) verzeichnen zuséatzlich die Breit-
fligel- und die Fransenfledermaus, das
GroBe Mausohr sowie die Kleine Bartfle-
dermaus. Wasser- und Rauhautfleder-
mé&use wurden bislang nicht nachgewie-
sen. Da beide Waldhéhlenbewohner in
Bielefeld durchaus verbreitet bzw. nachge-
wiesen sind (MeINIG & BECKER 2008), ist ihr
Vorkommen auch im Strothbachwald nicht
unwahrscheinlich. Damit dirften insge-
samt etwa 10 Fledermausarten den Stroth-
bachwald entweder als Nahrungsrevier
oder als Fortpflanzungsstétte nutzen, mit-
hin mehr als zwei Drittel der 14 jemals in
Bielefeld nachgewiesenen Arten (MEINIG &
Becker 2008)! Damit kommt dem Stroth-
bachwald fiir diese Gruppe eine herausra-
gende Bedeutung zu.

Aufféllig ist allerdings angesichts dieser
durchaus bemerkenswert hohen Gesamt-
artenzahl die ausgesprochen geringe Zahl
von Quartieren (s. unten), die von LIEBERT
et al. (2010) nachgewiesen werden konn-
ten, zumal die Arten Braunes Langohr,
GroBes Mausohr (zumindest die Mann-
chen), Wasserfledermaus, Fransenfleder-
maus und Rauhautfledermaus ausgespro-
chene Baumhdhlensiedler sind. Auch die
anderen Arten nutzen zumindest zeitweise
Baumhohlen. Aufgrund der Vielzahl der
teilweise schwer zuganglichen Hohlen ist
es allerdings auch schwierig und aufwan-

dig, ein vollstédndiges Bild zu erhalten. Der
regelmaBige und hdufige Quartierwechsel,
den viele Fledermduse vornehmen, er-
schwert zusétzlich eine vollstandige Uber-
sicht. Es ist daher zu vermuten, dass die
Zahl der Quartiere deutlich héher liegt. Pla-
nerisch bedeutsam ist allerdings, dass die
Fortpflanzungs- und Ruhestétten stand-
orttreuer Tierarten auch dann dem Arten-
schutzregime unterliegen, wenn sie gerade
nicht besetzt sind.

7.2 Schutz von Waldflederméusen am
Beispiel des Kleinen Abendseglers

Die einzige von LIEBERT et al. (2010) nach-
gewiesene Wochenstube in einer Specht-
héhle wurde von 6-8 Weibchen und
Jungtieren des Kleinen Abendseglers
(Nyctalus leisleri, Abb. 17) gebildet. Bio-
logie und Okologie dieser Art sind aller-
dings so bemerkenswert, dass sie im
Folgenden nach Literaturangaben stich-
wortartig geschildert werden sollen, soweit
sie zur Beurteilung des hier behandelten
Vorkommens hilfreich sind (N&heres siehe
u.a. bei DiETz et al. 2007, KiEL 2007, MEI-
NIG & BECKER 2008, SCHORCHT & BOYE
2004).

Wie alle Fledermause ist der Kleine Abend-
segler nach europédischem und deutschem
Artenschutzrecht streng geschutzt. Bun-
desweit wird die Art in der aktuellen Roten
Liste (MeINIG et al. 2009) als selten mit un-
bekanntem Gefahrdungsgrad aufgrund
fehlender Daten eingestuft. Soweit in den
Bundesléandern eine neuere Einstufung
vorgenommen wurde, erfolgte diese
durchweg in die Kategorie 2 (stark gefahr-
det), so auch in Nordrhein-Westfalen
(FELDMANN et al. 1999). Das Vorkommen im
Strothbachwald liegt unweit der nérdlichen
Arealgrenze in Deutschland, die fur die
Linie Osnabrick — Hannover — Rostock an-
genommen wird. Aus Norddeutschland
sind nur einige wenige Sommerquartiere
bekannt (keine Wochenstuben).
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Abb. 17: In unserer Hand: Wir Menschen ent-
scheiden Uber das Schicksal des

Kleinen Abendseglers.
Foto: Christa Jachnik

Der Kleine Abendsegler ist eine ausge-
sprochene Waldfledermaus, die ihre Quar-
tiere besonders in Hoéhlen alter Laub-
baume sucht, wobei natiirliche Hohlen wie
Baumspalten, Risse, Ausfaulungen etc.
bevorzugt zu werden scheinen. Diese lie-
gen oft in groBer Héhe bis in den Kronen-
bereich hinein; in einem Untersuchungs-
gebiet wird eine Durchschnittshéhe von 17
bis 19 m angegeben. Wie viele andere Fle-
dermausarten wechselt der Kleine Abend-
segler sehr oft — nahezu taglich — das
Quartier, was seine Erfassung erschwert.
Als mégliche Grinde fur diesen haufigen
Wechsel werden u.a. (klein-)klimatische
Schwankungen bzw. Vorlieben, Abwehr
von Ektoparasiten oder auch Funktionen

im Sozialverhalten (z.B. Informationswei-
tergabe zwischen den Generationen) dis-
kutiert. Auch fir das Kontakt- und
Paarungsverhalten benétigen die Kleinen
Abendsegler ein besonders reiches Quar-
tierangebot. Erkennbar ist damit ein aus-
gesprochen hoher Bedarf an Héhlen mit
unterschiedlichen Strukturen, um einer Po-
pulation einen hinreichenden Lebensraum
zu sichern. Genormte Kunsthéhlen kénnen
diese Vielfalt keinesfalls ersetzen. Es dirfte
wohl kein Zufall sein, dass die Art gerade
im héhlenreichen Strothbachwald nachge-
wiesen wurde, der damit flr den Kleinen
Abendsegler als unersetzbar gelten muss.
Diese Fledermaus ist ein wendiger und
schnell fliegender Jéager vor allem von
Nachtschmetterlingen, die sie im halb-
offenen und offenen Jagdrevier im freien
Luftraum (meist Uber 10 m) erbeutet (Griin-
lander, Lichtungen, waldnahe Gewa&sser).
Der Aktionsradius umfasst dabei mehrere
Kilometer. Die rdumliche Lage des Stroth-
bachwaldes mit seinen Kleingewdssern
und angrenzenden Grunlandbereichen in
der Evessell-Grunbrticke durfte damit das
zweite Ausschlag gebende Strukturmerk-
mal sein, dass nicht ohne weiteres ersetz-
bar ist.

Der Kleine Abendsegler ist ein Fernwande-
rer, dessen Uberwinterungsgebiete bis
Uber 1.000 km entfernt liegen kdnnen.
Gleichwohl ist er vergleichsweise ortstreu
und kehrt im April in die traditionellen
Sommerquartiere zuriick, die er im Sep-
tember wieder verldsst. Bereits in Std-
westdeutschland ist die Art ganzjdhrig
anzutreffen, da sie sehr kaltetolerant ist.
Keinesfalls ist somit zu akzeptieren, dass
als Kompensation fur die angestrebte Ver-
nichtung des Strothbachwaldes Fleder-
mauskésten ausreichen sollen. Der Kleine
Abendsegler ware langst schon haufiger
nachgewiesen worden, wenn diese Kunst-
quartiere einen geeigneten Ersatz darstell-
ten. Da die lokale Population sehr klein ist
(einzige bislang nachgewiesene Wochen-
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stube in Bielefeld, wenn auch vermutlich
nicht vollzahlig erfasst), kdme die Vernich-
tung des Waldes auch der Vernichtung der
lokalen Population gleich. Dies wére nach
Artenschutzrecht allenfalls unter den o.g.
sehr engen Ausnahmetatbestédnden zulés-
sig, die beim hier geplanten Vorhaben je-
doch nicht erfiillt werden.

Vielmehr ist SCHORCHT & BoYE (2004) zu-
zustimmen, die als SchutzmaBnahmen
far diese Art u.a. fordern (S. 526): ,Alle
Quartiere missen als Uberlebenswichtige
Wohn-, Brut- und Zufluchtstétten erhalten
werden. Dazu sind nicht nur ausreichend
viele H6hlenbdume (mindestens 7-10 pro
Hektar Wald) notwendig, sondern entspre-
chend viele heranwachsende Bdume mis-
sen als kinftige Héhlenbdume ausge-
wiesen und in den ndchsten Jahrzehnten
geschont werden...”

8. Weitere Tiergruppen

LIEBERT et al. (2010) untersuchten auch die
Amphibien des Strothbachwaldes und
des benachbarten Teiches in der angren-
zenden Strothbachaue. Neben Berg- und
Teichmolch fanden sie Erdkréten sowie
Gras- und Teichfrésche. Bei letzterer Art
wére noch zu prifen, ob es sich dabei
auch um den Kleinen Wasserfrosch han-
deln kénnte. Diese FFH-Art kommt im Um-
feld (Windelsbleiche) durchaus vor und ist
gerade fur Waldteiche typisch, kann aber
nur durch statistische und genetische Ver-
fahren sicher angesprochen werden.

RENNER (1980) beschreibt die Ergebnisse
vierjdhriger Untersuchungen der Kafer
unterschiedlicher Biotope des Evessell-
Bruchs. Einer der vier untersuchten Wald-
biotope wird als Buchen-Eichenwald be-
schrieben und entspricht dem hier behan-
delten Strothbachwald. Dieser war aller-
dings damals mehr als doppelt so groB3, da
er in stdlicher Richtung anstelle der heuti-
gen Lager- und Gewerbeflache durch
einen Jungwald ergénzt wurde. Mit 326

Arten wies er mit Abstand die meisten Ka-
ferarten der damals untersuchten vier
Waldbiotope auf, fast doppelt so viele wie
der Kiefernforst. Besonders dominant ver-
treten waren die Rindenbewohner und
Saftflussarten. Bislang wurden 13 nach § 1
Satz 1 Bundesartenschutzverordnung be-
sonders geschitzte Kéferarten im Stroth-
bachwald nachgewiesen. Weitere holz-
bewohnende Kafer, beispielsweise im
Mulm der Baumhéhlen, wéren aufgrund
der langen und durchgangigen Waldge-
schichte (vgl. Kap. 2) sowie des hohen An-
teils alter, totholz- und hdhlenreicher
Baume durchaus vorstellbar. Von Uber
1.700 im Gebiet von Senne und Lippi-
schem Wald nachgewiesenen Kéaferarten
gibt RENNER (2011) allein fir das Fundge-
biet Evessell-Bruch 692 Arten an!

Auch von etlichen weiteren Insektengrup-
pen durften interessante und geschuitzte
Arten vertreten sein, wie beispielsweise
der 2011 erbrachte Zufallsfund der beein-
druckenden Birken-Keulhornblattwespe
Cimbex femoratus (besonders geschutzte
Art gem. BArtSchV) nahe legt; spezielle
Untersuchungen sind den Autoren aller-
dings nicht bekannt.

9. Plansituation und Schutz-
bestrebungen
9.1 Planungsgeschichte

Die Plansituation des Strothbachwaldes ist
wechselvoll und durch planerische Ver-
sdaumnisse gekennzeichnet, die urséchlich
fur die aktuelle Konfliktsituation sind. In
dem in den 1970er Jahren rechtskréftig
gewordenen Bebauungsplan ,Industriege-
biet SchlinghofstraBe“ war die Flache als
Industriegebiet festgesetzt. Bestrebungen
in den 1980er Jahren, dort eine Spedition
anzusiedeln, filhrten jedoch zu erheblichen
Protesten. Unter anderem sprach sich der
Landschaftsbeirat fur die Erhaltung des
Hochwaldes aus und begrindete dies mit
dem hohen Biotopwert und seiner Vernet-



76

Berichte Naturwiss. Verein Bielefeld 50 (2011)

zungsfunktion im Biotopverbund. 1985 lei-
tete die Stadt Bielefeld ein Verfahren zur
Anderung bzw. Neuaufstellung des Be-
bauungsplanes ein, um den Wald auch
planerisch zu erhalten bzw. als Waldflache
festzusetzen. Ubrigens war es der dama-
lige Stadtdirektor Haussmann, der nach
einer Ortsbesichtigung die Entwicklung
zupackend steuerte und entschied, dass
der Strothbachwald nicht fir die Ansied-
lung einer Spedition geopfert werden
durfe.

Nach erneuter Bekréaftigung dieses Plan-
ziels im Jahr 1988 wurde die Waldflache in
die Aufstellung des Landschaftsplans Bie-
lefeld-Senne als zukilinftiges Naturschutz-
gebiet einbezogen. Der Landschaftsplan
wurde — diesbeziglich ohne weitere Be-
denken der beteiligten Trager 6ffentlicher
Belange - schlielich vom Rat beschlos-
sen und 1995 rechtsverbindlich. Die be-
gonnene Neuaufstellung des Bebauungs-
plans wurde jedoch nicht zu Ende gefiihrt,
der eindeutige Wille des Stadtrates zur Un-
terschutzstellung des Strothbachwaldes
somit nicht durch die Planungsverwaltung
umgesetzt. Vielmehr erfolgten weitere
Baugenehmigungen, u.a. die Ansiedlung
der Spedition Wahl & Co. nordwestlich des
Strothbachwaldes, auf der Rechtsgrund-
lage des § 33 Baugesetzbuch, der Vorha-
ben u.a. dann zulésst, sofern sie den
kunftigen Festsetzungen des Bebauungs-
planes nicht entgegenstehen. Bis heute,
mehr als 20 Jahre nach dem Aufstellungs-
beschluss und mehr als 15 Jahre nach der
Verabschiedung des Landschaftsplanes,
war die Stadtplanung nicht willens oder in
der Lage, den erklarten Ratswillen umzu-
setzen.

Dadurch entstand die Situation, dass sich
Landschafts- und Bebauungsplan wider-
sprechen. Dies ist rechtlich problematisch,
weil der Landschaftsplan keine der Bebau-
ungsplanung widersprechende Festset-
zung treffen darf. Umso enttduschender
war ein Beschluss der Stadtrates im Sep-

tember 2009, der dem Verkauf des Waldes
als Erweiterungsflache fur die Spedition
unter dem Vorbehalt zustimmte, dass auf
der Grundlage eines in Auftrag zu geben-
den Gutachtens eines Fachburos die ar-
tenschutzrechtliche Prifung zu einer
positiven Aussage hinsichtlich der indu-
striellen  Nutzungsméglichkeiten des
Grundstlicks kommt.

Dieses Gutachten wurde von der Firma
Wahl & Co. in Auftrag gegeben. Nicht nur
wegen des damit herbeigeflhrten proble-
matischen Interessenkonfliktes ist die
Kehrtwende des Rates hinsichtlich seiner
Planungsziele héchst bedauerlich. Vor
dem Hintergrund des internationalen Jah-
res der biologischen Vielfalt 2010 und des
nachfolgenden internationalen Jahres der
Waélder 2011 sollte der Rat vielmehr be-
schlieBen, nicht bloB — wie 2010 gesche-
hen — der Deklaration ,,Biologische Vielfalt
in Kommunen“ beizutreten, sondern eine
der dkologisch wertvollsten Waldparzellen
Bielefelds samt deren Umfeld dauerhaft zu
erhalten, und damit den schénen Worten
auch Taten folgen lassen.

9.2 Bestrebungen zum Schutz des
Strothbachwaldes

Genauso lang wie die Planungen halten
auch die Bestrebungen zum Schutz des
Evessellwaldes an. Schon DITTBERNER
(1977) weist in ihrer Einleitung auf die be-
absichtigte Ausweisung neuer Gewerbe-
und Industriegebiete als Anlass fir ihre
Untersuchungen hin, und bereits die An-
siedlungsbestrebungen zweier Speditio-
nen in den 1980er Jahren hatten zu
erheblichen Protesten von Blrgern und
Vereinen gefuhrt. Da sich an der Wert-
schatzung des Strothbachwaldes seither
nichts geandert hat, stieB auch die Wie-
derauflage des Vorhabens 2009 wie erwar-
tet auf massiven Widerstand. Neben den
Bielefelder Natur- und Umweltschutzver-
einen NABU, BUND, Naturwissenschaft-
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licher Verein und pro grin setzten sich
auch der Sennestadtverein sowie die
Birgerinitiative flr Senne, Wald und Trink-
wassererhalt vehement fur die Erhaltung
des Strothbachwaldes ein.

Neben verschiedenen Presseerklarungen,
Gebietsflihrungen, Briefen, Berichten im
Internet und in Vereinszeitungen sowie
Fernseh- und Radiobeitrdgen bildete die
gemeinsame Demonstration ,,Rettet den
Strothbachwald” im Méarz 2010 einen ers-
ten Héhepunkt. Die gemeinsame Erfas-
sung und Kennzeichnung der Héhlen- und
Biotopbdume schloss mit einer Men-
schenkette (Abb. 18) ab, bei der die betrof-
fenen Waldbewohner symbolisch vor-
gestellt und der Blrgermeister sowie
Stadtrat aufgerufen wurden, den Wald im
stadtischen Eigentum zu behalten, zu
erhalten und nicht zu verkaufen. Die
Spedition wurde aufgefordert, ihre Erwei-
terungsplane so zu &ndern, dass der

Wald einschlieBlich der Pufferzonen
Strothbachniederung sowie der benach-
barten Waldflachen dauerhaft in seiner
Flachenausdehnung und Funktion erhalten
bleibt.

Nach Bekanntwerden des artenschutz-
rechtlichen Gutachtens und seiner zweifel-
haften Bewertungen fand im Dezember
2010 erneut eine Demonstration mit gro-
Ber Beteiligung unter dem Motto: ,,Stroth-
bachwald: unersetzlich!“ statt. Mit einer
hundertkdpfigen Menschenkette stellten
sich die Bielefelder und Sennestadter
schitzend vor den Waldrand entlang sei-
ner gesamten L&nge und formulierten ihre
Meinung auf Plakaten wie z.B.:
»Strothbachwald erhalten!”

»Wort halten: B-Plan &ndern!”
»Strothbachwald nicht verhdkern!”

»Wald statt Wahl!*

»Wort halten: Natur schitzen!”
~Strothbachwald: Kein(e) Wah!!“

Abb. 18: Mit Bildern der Hohlenbesiedler protestiert die Menschenkette (Ausschnitt) gegen die

Vernichtung ihres Lebensraumes.

Foto: J. Albrecht



78

Berichte Naturwiss. Verein Bielefeld 50 (2011)

Speditionsfirma, Stadtrat, Oberblrgermei-
ster und Verwaltung der Stadt Bielefeld
wurden erneut aufgefordert, die Hange-
partie um den Strothbachwald unverziig-
lich zu beenden, den O6kologisch und
kulturgeschichtlich héchst wertvollen Wald
endlich wirksam unter Schutz zu stellen
und auf Dauer zu erhalten. Den Burgerwil-
len verdeutlichten Transparente, die hoch
in den Baumen aufgehéangt wurden.

In der Tat scheint es nun an der Zeit, auch
in Bielefeld starker darauf zu héren, wie die
Burgerinnen und Burger die Zukunft ihrer
Stadt gestalten mochten. Die Zeit politi-

Abb. 19: Unmissverstéandlich: Dieser Wald muss
geschuitzt werden!
Foto: J. Albrecht

scher Fensterreden sollte vorbei sein, was

z&hlt sind verbindliche Beschlisse und

deren Umsetzung als Beleg einer tatsach-
lich nachhaltigen Stadtentwicklung.

Im Frthjahr 2011 wurde das Ergebnis der

vorbereitenden Artenschutzprifung der

Stadt Bielefeld (Umweltamt) auf Basis der

§§ 44 und 45 Bundesnaturschutzgesetz

(BNatSchG) bekannt (STADT BIELEFELD

2011). Die Verwaltung kommt dabei u.a. zu

folgenden Schlussfolgerungen (verkirzte

Wiedergabe):

a) Ergebnis der Vorprifung: Bei dem Vor-
haben sind fUr planungsrelevante Arten
Konflikte mit den artenschutzrechtlichen
Verboten mdglich. Eine vertiefende Art-
fur-Art-Analyse ist erforderlich.

b) Ergebnis der vertiefenden Prifung: Die
vom Vorhabenstrager flr eine Reihe pla-
nungsrelevanter Arten (Griinspecht,
Hohltaube, Waldkauz, Dohle, Star, Breit-
flugelfledermaus, Fransenfledermaus,
Zwergfledermaus, Braunes Langohr,
GroBer Abendsegler und Kleine Bartfle-
dermaus) vorgesehenen MaBnahmen
zur Vermeidung, Verminderung und zum
vorgezogenen Ausgleich von Beein-
trachtigungen sind nur dann geeignet,
die Verbotstatbestdnde des § 44
BNatSchG zu umgehen, wenn die MaB-
nahmen und tlw. auch das Risikomana-
gement verbessert werden. Fir den
Schwarzspecht und den Kleinen Abend-
segler ist hingegen ein Ausnahmever-
fahren nach § 45 BNatSchG notwendig.

c) Ergebnis der Beurteilung der Ausnah-
mevoraussetzungen und zusammenfas-
sendes Ergebnis: Sowohl fir den
Schwarzspecht als auch den Kleinen
Abendsegler ist die Zulassung einer
Ausnahme nach § 45 BNatSchG nicht
mit den Zielsetzungen des europai-
schen Artenschutzes vereinbar. Die
Mdglichkeit einer Ausnahme von den
Verboten nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
wird verneint, das Vorhaben ist insofern
unzuléssig.
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Abb. 20: Natur macht keine Kompromisse: 100 Demonstranten formulieren Klartext.
Foto: J. Albrecht

9.3 Biotopverbund und Schutzbediirf-
tigkeit des Umfeldes

Verglichen mit der friheren Ausdehnung
des Evessell-Waldes sind die verbliebenen
Waldstrukturen bereits heute durch Ver-
kehrsadern, Baugebiete und Ackerflachen
inselartig zerschnitten, stehen teilweise
aber noch Uber naturnahe Strukturen wie
Baumreihen und Sdume in Kontakt. Ziel
eines Biotopverbundes ist es, uniiberwind-
bare Barrieren zwischen den Lebensréu-
men von Tier- und Pflanzenarten zu
minimieren, um den verschiedenen Popu-
lationen ein langfristiges Uberleben zu er-
mdglichen. Dazu darf der artspezifische
Flachenbedarf der jeweils kleinsten tberle-
bensfahigen Population nicht unterschrit-
ten werden, was am Beispiel speziell
angepasster und wenig mobiler Arten un-
mittelbar einleuchtet. Je nach Art schwan-
ken diese minimalen PopulationsgréBen
zwischen einem Dutzend und mehreren
Hundert Paaren bzw. Individuen (JEDICKE

1994). Viele Waldarten verlassen die De-
ckung nicht oder nur sehr zégernd, so
dass StraBen und Offenland Ausbreitungs-
grenzen darstellen.

Uber das Vorkommen eines einzelnen
Brutpaares oder Individuums entscheiden
bereits deren MindestarealgroBen. Die
durchschnittliche LebensraumgréBen eini-
ger beispielhafter Waldarten betragen
nach Jebicke (1994) beim Habicht bis zu
5.000 ha, beim Sperber bis zu 1.000 ha,
beim Schwarzspecht bis zu 800 ha, beim
Waldkauz bis zu 400 ha. Bereits groBere
Laufkafer-Arten bendtigen ca. 6 ha, die
Waldspitzmaus ca. 4 ha. Weiterhin sind
Pufferzonen erforderlich, um Randein-
flisse und Stérungen zu minimieren (Je-
DICKE 1994).

Bei Beachtung dieser Aspekte wird deut-
lich, dass jede weitere Inanspruchnahme
von Freiflachen des Evessell-Griinzuges
zu einer zusétzlichen Beeintrachtigung der
biologischen Vielfalt fiihren muss. Die Ob-
jektbeschreibung des Biotopkatasters
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NRW zum ,Laubmischwald am Esselhofer
Bruch“ (Objekt BK-4017-379, vgl. Kap. 3)
weist ausdricklich auf die wichtige Puffer-
und Arrondierungsfunktion fir das Natur-
schutzgebiet Esselhofer Bruch hin und be-
schreibt als Gefédhrdungsrisiko den
Isolationseffekt (wie in gleicher Weise auch
fir den Strothbachwald). Das Altholz bei
Hof Rolf-Bdgeholz bildet ein zentrales Bin-
deglied im Biotopverbund der verschiede-
nen Restparzellen des Evessellwaldes, wie
allein ein Blick auf das Luftbild (vgl. Abb. 2
und 3) verdeutlicht. Mit dem ,,seidenen
Faden” der alten Hofeichenreihe stellt es
sogar eine direkte Verbindung fir baum-
gebundene Tierarten zwischen dem Ost-
und Westteil des ehemaligen ,luttiken Eve-
sell“ her. Deren Funktion und Wert werden
durch weitere alte Hofeichen der benach-
barten Hofstellen Esselmann und Rolf ge-
steigert. Die Schwarzspechte des Stroth-
bachwaldes nutzen den Laubmischwald
an der Sender StraBe nachweislich als
Nahrungsrevier und auch die dort briten-
den Dohlen stehen mit der Kolonie des
Strothbachwaldes durch regen Flugver-
kehr in Kontakt. Ahnliche Verbindungen
bestehen vermutlich bei den Flederméu-
sen, sind hier aber ungleich schwerer
nachweisbar.

Es ist somit vollig unvertretbar, diesen ge-
schiutzten Biotopkomplex anstelle des
Strothbachwaldes als alternative Erweite-
rungsflache fir die Spedition zu opfern
(wie dies bei Redaktionsschluss diskutiert
wurde). In gleicher Weise schéadlich ware
das Heranrlcken der Bebauung an den
Strothbachwald durch Aufschitten der
Strothbachniederung. Dies wére nicht nur
ein eindeutiger VerstoB gegen die Ziele der
Wasserrahmenrichtlinie, sondern wirde
auch den Strothbachwald durch standige
Storungen (Larm, Licht, Bewegung) emp-
findlich beeintrachtigen und die dortigen
streng geschutzten Arten (s.0.) sehr wahr-
scheinlich vertreiben. Vielmehr sprechen
alle landschaftsékologischen Tatsachen

daflr, die Evessell-Griinbriicke in vollem
Umfang zu erhalten, wie sie derzeit als
Landschaftsschutzgebiet im Landschafts-
plan festgesetzt ist.

10. Schlussfolgerungen und Ziele fiir
eine naturnahe Waldbewirtschaf-
tung in Bielefeld

Vor dem Hintergrund seiner langen Ge-
schichte und einer seit vielen Jahren zu-
rickhaltenden forstlichen Nutzung hat der
Strothbachwald einen hohen 6kologischen
Wert als altholzreicher Wald im Reifesta-
dium seiner Entwicklung erreicht, wie er
heute nur noch in Ausnahmefallen anzu-
treffen ist. Es ist sicher kein Zufall, dass
sich dieses Stadium in einem Kommunal-
wald entwickeln konnte. Ein Vergleich mit
weiteren wertvollen Altholzparzellen im
Bielefelder Stiden (z.B. Ramsbrocks Hof,
Duisburger StraBe) legt diesen Zusam-
menhang jedenfalls nahe. Besonders seit
Holz als regenerative Heizenergie wieder-
entdeckt wurde, hat sich der Nutzungs-
druck auf den Wald stark erhéht. Seit 1997
hat sich der Holzeinschlag in Deutschland
im Privatwald nahezu verdreifacht, im Kér-
perschaftswald fast verdoppelt (BfN 2008).
Ohne besonderen Schutzstatus besteht
heute kaum eine Chance, dass sich Alt-
holzbestande in der hier anzutreffenden
Okologischen Qualitdt neu entwickeln. In-
sofern war die Ausweisung des Stroth-
bachwaldes als Naturschutzgebiet durch
den Rat der Stadt Bielefeld im Jahr 1995
ein notwendiger und konsequenter Schritt.
Es gilt jedoch nun fur die Stadt, ihre
Verantwortung auch weiterhin wahrzu-
nehmen. Solange die wirtschaftlichen
Rahmenbedingung vergleichbare Entwick-
lungen im Privatwald kaum zulassen,
muss die 6ffentliche Hand ihrem eigenen
Auftrag folgen und die biologische Vielfalt
besonders im Kdrperschaftswald fordern.
In kaum einem anderen Biotoptyp als dem
reifen standortangepassten Buchenlaub-
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wald, welcher der mitteleuropéischen na-
tlrlichen Vegetation sehr nahe kommt, ist
eine ahnlich groBe Artenvielfalt anzutref-
fen. Voraussetzung ist allerdings, dass die
biotoptypischen Arten auch aus erreichba-
rer Entfernung einwandern und Populatio-
nen aufbauen kdnnen, die in gegen-
seitigem Austausch stehen. Das Beispiel
des Kleinen Abendseglers zeigt, dass
auch kleineren Waldparzellen wie dem
Strothbachwald hierbei eine entschei-
dende Trittsteinfunktion zukommen kann.
Um die akute Verinselung der wenigen ver-
bliebenen Altholzparzellen zu verringern,
haben namhafte Bielefelder Natur- und
Heimatvereine die Stadt aufgefordert, fur
den gesamten Kommunalwald Bewirt-
schaftungsplane zu erstellen mit dem Ziel,
Alt- und Totholz sowie HShlenbdume so-
wohl in der Gesamtflache als auch in ver-
dichteten Inseln (Zentren) zu sichern und
nachwachsende naturnahe Bestande ge-
zielt zu férdern. Die Vermehrung derartiger
Strukturen soll auf Dauer gewéhrleisten,
dass kontinuierliche natdrliche Verluste
von Altholz zeitgleich ersetzt werden. Die
Stadt Bielefeld wurde weiterhin aufgefor-
dert, sich fur eine entsprechende Zielset-
zung in der staatlichen und privaten
Fortwirtschaft einzusetzen mit dem Ziel,
einen Biotopverbund flr Naturwaldflachen
in Bielefeld aufzubauen und zu sichern.

Positive Ansatze und Beispiele flir einzelne
Stadt- und Stiftungswalder beschreibt ALT-
HAUS (2011, in diesem Berichtsband) flr
den Bielefelder Slden: Kartierung von
Hoéhlenbdumen, Herausnahme von Alt-
holzinseln aus der forstlichen Nutzung und
Ausweisung von Nichtwirtschaftswald sind
Instrumente, die in Teilbereichen bereits
zum Einsatz kommen. Mit 2.256 ha stellt
der Stadtwald (Waldflachen der Eigen-
timer Stadt und Stadtwerke Bielefeld)
nahezu 44 % der Gesamtwaldflache Bie-
lefelds. Hiervon sind allerdings lediglich
450 ha ausgewiesene FFH- und Natur-
schutzgebiete. Davon wiederum sind nur

50 ha (gut 2 % des Stadtwaldes) véllig aus
der Bewirtschaftung genommen (Natur-
wald Kahler Berg, NSG Finnteiche) und
bleiben der nattrlichen Sukzession tber-
lassen. Aus den Ubrigen stadtischen For-
sten werden jéhrlich ca. 10.000 Festmeter
Holz entnommen (im Mittel ca. 4,4 Fest-
meter pro Hektar; alle Angaben aus Uwm-
WELTBETRIEB DER STADT BIELEFELD 2009).
Diese (zu) wenigen Beispiele miissen
vermehrt, im Forsteinrichtungswerk fest-
geschrieben und auf das gesamte Stadt-
gebiet ausgedehnt werden, um eine
Verbundwirkung entfalten zu kénnen
und die (Wieder-)Besiedlung mit biotop-
typischen Arten zu ermdglichen. Vor allem
bedirfen sie auch einer langfristigen poli-
tischen und wirtschaftlichen Absicherung
durch Willenserklarungen des Rates, bei
denen auch gewisse wirtschaftliche Nach-
teile in Kauf zu nehmen sind. Zu beachten
ist auBerdem, dass ausreichend weitere
Waldbereiche ungestort in reife Alterspha-
sen hinein wachsen kdénnen.

Die Nationale Strategie zur Biologischen
Vielfalt (BMU 2007) verfolgt u.a. das Ziel,
bis zum Jahr 2020 den Flachenanteil der
Walder mit natirlicher Waldentwicklung
auf 5% der Waldflache auszudehnen.
Dazu soll u.a. der Vertragsnaturschutz im
Privatwald auf 10 % der Flache gefdrdert
werden.

Buchenwalder spielen in Europa und
Deutschland eine besondere Rolle (BfN
2008): Die ehemals vorherrschende nattir-
liche Vegetation wéachst inzwischen nur
noch auf weniger als 5% der Landesfl&-
che. Alte Buchenwalder tUber 160 Jahre
haben einen extrem geringen Anteil an der
Flache Deutschlands von 0,27 %. Es gibt
kaum mehr Buchenaltwalder mit ,vollstén-
digem“ Arteninventar. Bundesweit unter-
liegen lediglich 3,2% der heutigen
Buchenwaldflache (0,14 % der gesamten
Landesflache) keiner Nutzung, nutzungs-
freie Buchenwaélder sind im System von
Schutzgebieten in Deutschland bislang
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nicht ausreichend reprasentiert. In Schutz-

gebieten soll der Anteil nutzungsfreier Bu-

chenwalder daher deutlich erhdht werden,
um das 5 %-Ziel der nationalen Biodiversi-
tatsstrategie zu erreichen, und auch der

Wirtschaftswald muss naturschutzvertrag-

lich bzw. naturnah genutzt werden.

Handlungsempfehlungen fur eine natur-

nahe Bewirtschaftung von Buchenwéldern

umfassen u.a. (BfN 2008):

- eine Gesamtkonzeption ist zu erstellen,
die insbesondere auf den Erhalt und die
Vernetzung der  Buchen-Altholz-
bestande abzielt, um einer weiteren
Verinselung und Verknappung von
Buchenaltholzbestdnden entgegenzu-
wirken,

- bei der Bewirtschaftung sollen alte Be-
standesteile belassen und Licken zu-
gelassen werden; vielschichtige bzw.
stufige, vielfaltig strukturierte Bestédnde
sind anzustreben,

- als Bestandteil der ,guten fachlichen
Praxis“ sollen mind. 5 Altbdume pro
Hektar mit Brusthéhendurchmesser
> 40 cm ausgewahlt und dauerhaft mar-
kiert und als Totholzanwarter, Biotop-
bdume oder ,Ewigkeitsbdume” dem
natdrlichen Altern Uberlassen werden,

- mengenmaBig ndher bestimmte Min-
destanteile von stehendem und liegen-
dem unzerschnittenen Totholz sollen
entwickelt und gesichert werden (insge-
samt 50 m? pro ha),

- Naturwaldstrukturen mit  Habitat-
Schlisselfunktion wie Baumruinen, Kro-
nenbruch und Ersatzkronenbdume,
Blitzrinnen-Baume, Hoéhlenbdume,
GroBhdéhlen mit Mulmkdrpern, Badume
mit Mulm- und Rindentaschen sind ge-
nerell im Bestand zu belassen.

Im Ubrigen sind im Wirtschaftswald die

»Mindestanforderungen der guten fachli-

chen Praxis” einzuhalten, die durch 17 Kri-

terien definiert sind (u.a. in Bezug auf

Naturverjingung, Sukzessionsflachen, Bo-

denschonung, ErschlieBung, Endnut-

zungsalter, Biotopbdume, integrativer Na-

turschutz, Waldrander, Einsatz chemisch-

synthetischer Stoffe und Diinger, Schalen-
wildbewirtschaftung, Gentechnik, fremd-
landische Baumarten, Kahlhiebverbot;

Naheres vgl. BfN 2008). Besonders natur-

nahe Buchenwalder Deutschlands sollen

im Rahmen der Welterbekonvention der

UNESCO sogar als Weltnaturerbe nomi-

niert werden (vgl. www.weltnaturerbe-bu-

chenwaelder.de).

Auf Bielefeld bezogen flhren diese Rah-

menvorgaben zu folgenden Zielvorstellun-

gen:

1. Mindestens 50 % der als Naturschutz-
oder FFH-Gebiet ausgewiesenen Kom-
munalwaldflachen sind aus der Nut-
zung zu nehmen und als Naturwald
einem naturlichen Alterungsprozess zu
Uberlassen.

2. Auf Kommunalwaldflachen ohne
Schutzstatus ist die Waldbewirtschaf-
tung auf der gesamten Flache naturnah
gemaB den BfN-Kriterien (BfN 2008)
durchzufuhren.

Damit kénnten sich insgesamt ca. 10 %

des Kommunalwaldes als Naturwald ent-

wickeln (gegenuber 2 % derzeit). Dieser

Wert erscheint als Mindestziel erforderlich,

wenn fur den gesamten Bielefelder Wald

ein Durchschnittswert von 5% bis zum

Jahr 2020 auch nur anndhernd erreicht

werden soll. Denn unter den oben be-

schriebenen aktuellen fortwirtschaftlichen

Entwicklungen im Privatwald dirfte das

5 %-Ziel fur diesen Bereich illusionar sein.

Kurzfristig ist insbesondere ein Pflege- und

Entwicklungskonzept fir das NSG Stroth-

bachwald und die umgebenden Waldfla-

chen aufzustellen und umzusetzen, um
stérende Eingriffe in den weiteren Ablauf
der natlrlichen Altersphase der Baume
auszuschlieBen und das Schutzgebiet in
die Grunbricke Evessell einzugliedern.

Hierzu ist das Forsteinrichtungswerk far

den Strothbachwald so auszugestalten,

dass samtliche BewirtschaftungsmaBnah-
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men dem obersten Ziel der Erhaltung und
Ergédnzung von Altholz sowie stehendem
und liegendem Totholz dienen. Auf Ein-
schlag bzw. Endnutzung ist vollstandig zu
verzichten, soweit dies nicht aus Griinden
der Verkehrssicherungspflicht unumgang-
lich ist.

Es ist zu begriiBen, dass die Stadt Biele-
feld im internationalen Jahr der biologi-
schen Vielfalt 2010 nach einstimmigem
Beschluss der Stadtrates die Deklaration
»Biologische Vielfalt in Kommunen® unter-
zeichnet hat und damit die Verpflichtung
eingegangen ist, die ,biologische Vielfalt
vor Ort gezielt zu starken® und Aspekte der
biologischen Vielfalt als eine Grundlage
nachhaltiger Stadtentwicklung zu bertck-
sichtigen. Dieser Erklarung mussen nun
weitere konkrete MaBnahmen folgen. An-
regungen und Leitlinien hierzu sind ausrei-
chend vorhanden.

Ohne dass darunter der stadtische Haus-
halt wesentlich leiden musste, bietet die
kommunale Waldwirtschaft reichhaltige
Chancen fir die langfristige und dauer-
hafte Sicherung eines artenreichen Natur-
wald-Biotopverbundes. Welches Projekt
wére besser fir das Jahr 2011 geeignet,
das von den Vereinten Nationen zum Inter-
nationalen Jahr der Walder erklart wurde?

INTERMATIONALES JAHR
PER WALDER - 201

11. Zusammenfassung

Der Strothbachwald, ein kleiner altholz-
und hdhlenreicher Buchen-Eichenwald in
Bielefeld-Sennestadt, wird vorgestellt und
seine hohe naturschutzfachliche Wertigkeit
beschrieben. Neben seiner kulturge-
schichtlichen und vegetationskundlichen
Bedeutung werden besonders die reichen
strukturellen Merkmale des Strothbach-
waldes und sein Wert als Lebensraum fur
Pilze, Vbgel und Fledermé&use hervorgeho-
ben. Anhand der Waldarten Schwarz-
specht und Kleiner Abendsegler wird
beispielhaft belegt, dass der Wald auch
aus artenschutzrechtlichen Grinden ge-
schitzt und erhalten werden muss, wie
dies massiv von den &rtlichen Natur- und
Umweltschutz- sowie Heimatvereinen ge-
fordert wird. Entsprechende planerische
Konsequenzen sind endlich zu ziehen. In
der aktuellen Diskussion um die Erweite-
rung einer Spedition wird Stellung gegen
die Vernichtung des Waldes bezogen und
far dessen Erhaltung als Naturschutzge-
biet sowie Einbindung in einen funktionie-
renden Biotopverbund pladiert. Ziel-
vorstellungen fUr eine naturnahe Waldwirt-
schaft in Bielefeld werden formuliert.

Nachsatz

Im Juli 2011 beschloss der Bielefelder
Stadtrat auf Antrag von SPD, FDP und
GRUNEN trotz heftiger Proteste, dass die
Strothbachaue - bisher Pufferzone zwi-
schen Wald und Spedition — bis hart an
den Waldrand als Parkplatz aufgeschuttet
werden soll: Ein beschdmender neuer Akt
im Trauerspiel um den Strothbachwald!
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Anhang 1: Pilze im NSG ,,Eichen-Buchenwald Strothbach*
Funde der Pilz-AG des Naturwissenschaftlichen Vereins Bielefeld im Jahr 2010

Abkulrzungen:
H: Saprobiont auf Holz HP: Saprobiont auf Holz und Parasit

S: Streubewohner

M: Mykorrhiza-Pilz

RL1/RL2/RL3: Rote Liste NRW 1999 (fett)

Artname Deutscher Name Lebensweise, Gefahrdung
1. Abortiporus biennis Rétender Saftwirrling auf toten Wurzeln
2. Agaricus essettei Schiefknolliger Anisegerling S
3. Amanita citrina Gelblicher Knollenbléatterpilz M
4. Amanita excelsa Grauer Wulstling M
5. Amanita fulva Rotbrauner Scheidenstreifling M
6. Amanita muscaria Fliegenpilz M
7. Amanita pantherina Pantherpilz M
8. Amanita phalloides Griner Knollenblatterpilz M
9. Amanita rubescens Perlpilz M

10. Amanita vaginata Grauer Scheidenstreifling M

11. Armillaria mellea Honiggelber Hallimasch i.e.S. HP

12. Athelia decipiens Ocker-Rindenpilz H

18. Basidioradulum radula Reibeisen-Rindenpilz H

14. Biscogniauxia mediterranea  Sudliche Kohlenbeere H

15. Bjerkandera adusta Angebrannter Rauchporling HS

16. Boletus edulis Steinpilz, Herrenpilz M

17. Boletus erythropus Flockenstieliger Hexenrdhrling M

18. Boletus piperatus Pfefferrdhrling M

19. Brachysporium bloxami (Konidienpilz) auf llexblattern

20. Brachysporium nigrum (Konidienpilz) auf llexblattern

21. Calocera cornea Pfriemlicher Hornling H

22. Calvatia excipuliformis Beutelstaubling, Sackbovist S

283. Capitotricha bicolor Zweifarbiges Haarbecherchen H

24. Ceriporia reticulata Netziger Wachsporling H

25. Cerrena unicolor Aschgrauer Wirrling H

26. Clitocybe candicans Wachsstieliger Trichterling S

27. Clitocybe costata Kerbrandiger Trichterling S

28. Clitocybe gibba Ockerbrauner Buckel-Trichterling S

29. Clitocybe metachroa StaubfuBiger Trichterling S

30. Clitocybe nebularis Nebelkappe, Graukappe S

31. Clitocybe odora Gruner Anis-Trichterling S

32. Clitocybe phyllophila BleiweiBer Trichterling S

33. Clitocybe spec. (unbest. Trichterling) M

34. Clitocybula platyphylla Breitblattriger Faserribling S, H

35. Coloephoma cylindrospora (Konidienpilz) auf llexblattern

36. Coprinus atramentarius Grauer Falten-Tintling S

37. Coprinus micaceus Glimmer-Tintling H
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38. Coprinus xanthothrix Gelbschuppiger Tintling S

39. Cortinarius (Ser.) anomalus Graubraunlicher Seidenkopf M

40. Cortinarius (Tel.) decipiens Schwarzgebuckelter Wasserkopf M, RL3

41. Cortinarius (Tel.) hemitrichus ~ WeiBflockiger Birken-Gurtelfu3 M

42. Cortinarius spec. (unbest. Schleierling) M

43. Crepidotus variabilis Gewodhnliches StummelfiiBchen H

44. Cylindrobasidium laeve Abldésender Rindenpilz H

45. Daedaleopsis confragosa Roétende Tramete H

46. Diatrype stigma Flachiges Eckenscheibchen H

47. Eutypella quaternata Vierfriichtige Quaternaria H

48. Fomes fomentarius Echter Zunderschwamm HP

49. Ganoderma applanatum Flacher Lackporling H

50. Gloeophyllum abietinum Tannen-Blattling H

51. Gloeoporus dichrous Zweifarbiger Gloeoporling H, RL1

52. Guignardia philoprima (Konidienpilz) auf llexblattern
53. Gymnopus dryophilus Waldfreund-Rubling S

54. Gymnopus peronatus Brennender Ribling S

55. Gyromitra ancilis GroBter Scheibling H, RL2

56. Hapalopilus nidulans Zimtfarbener Weichporling S

57. Hebeloma spec. (unbest. Falbling) S

58. Helvella crispa Herbst-Lorchel S

59. Helvella macropus Grauer LangfuBer S

60. Humaria hemisphaerica Halbkugeliger Borstling S

61. Hymenoscyphus calyculus Kelchférmiger Stangelbecherling auf Krautstangeln
62. Hymenoscyphus epiphyllus Bruchwald-Stangelbecherling auf Krautstangeln
63. Hyphoderma setigerum Feinborstiger Rindenpilz H

64. Hyphodontia breviseta Kurzstachelig. Zahnchen-Rindenpilz H

65. Hypholoma capnoides Rauchblattriger Schwefelkopf H

66. Hypholoma fasciculare Grunblattriger Schwefelkopf H

67. Hypholoma lateritium Ziegelroter Schwefelkopf H

68. Hypocrea citrina Zitronenfarbiger Krusten-Pustelpilz ~ auf Birkenporling
69. Hypoxylon cohaerens Zusammengedrangte Kohlenbeere H

70. Hypoxylon deustum Brandiger Krustenpilz HP

71. Hypoxylon fragiforme Rétliche Kohlenbeere H

72. Hypoxylon fuscum Rotbraune Kohlenbeere H

73. Hypoxylon howeianum Zimtbraune Kohlenbeere H

74. Hypoxylon multiforme Vielgestaltige Kohlenbeere H

75. Hypoxylon rubiginosum Ziegelrote Kohlenkruste H

76. Hypoxylon serpens Gewundene Kohlenbeere H

77. Inocybe cookei Knolliger Risspilz M

78. Inocybe fibrosa WeiBer Risspilz M

79. Laccaria amethystina Violetter Lacktrichterling M

80. Laccaria laccata Rétlicher Lacktrichterling M

81. Lachnum virgineum WeiBes Haarbecherchen auf Buchenkupulen
82. Lactarius blennius Graugrliner Milchling M

83. Lactarius quietus Eichen-Milchling M
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84. Lactarius subdulcis SuBlicher Buchen-Milchling M
85. Lactarius tabidus Flatter-Milchling M
86. Lactarius turpis Olivbrauner Milchling M
87. Lepista flaccida Fuchsiger Rételritterling S
88. Lepista nuda Violetter Rételritterling S
89. Lycoperdon echinatum Igelstéubling H
90. Lycoperdon molle Weicher Staubling S
91. Lycoperdon perlatum Flaschenstéaubling S
92. Marasmiellus ramealis Astchen-Zwergschwindling H
93. Marasmius rotula Halsband-Schwindling H
94. Merulius tremellosus Gallertfleischiger Faltling H
95. Mollisia lividofusca SchwarzweiBes Filzbecherchen H
96. Mutinus caninus Gewohnliche Hundsrute S
97. Mycena galericulata Rosablattriger Helmling H
98. Mycena polyadelpha Winziger Eichenblatt-Helmling S, RL1
99. Mycena pura Rettich-Helmling S
100. Mycena spec. (unbest. Helmling) S
101. Nectria cinnabarina Zinnoberroter Pustelpilz H
102. Nectria episphaeria Aufsitzender Orange-Pustelpilz auf Kernpilzen
103. Nyctalis asterophora Staubender Zwitterling auf Schwarztaublingen
104. Otidea bufonia Kroten-Ohrling S, RL3
105. Otidea onotica Eselsohr S, RL2
106. Panellus stipticus Herber Zwergknéueling H
107. Paxillus involutus Kahler Krempling S
108. Peniophora cinerea Aschgrauer Zystidenrindenpilz H
109. Peniophora incarnata Fleischroter Zystidenrindenpilz H
110. Peniophora laeta Hainbuchen-Zystidenrindenpilz H
111. Peniophora polygonia Espen-Zystidenrindenpilz H
112. Peniophora quercina Eichen-Zystidenrindenpilz H
113. Peziza micropus Kurzstieliger Holzbecherling H
114. Phallus impudicus Gewohnliche Stinkmorchel S
115. Phanerochaete sordida Cremefarbener Zystidenrindenpilz H
116. Phanerochaete velutina Samtigmatter Zystidenrindenpilz H
117. Phellinus ferreus Schmalsporiger Feuerschwamm H
118. Pholiota gummosa Strohblasser Schippling H
119. Pholiota mutabilis Stockschwdmmchen H
120. Piptoporus betulinus Birken-Porling H
121. Plicatura crispa Krauser Adernzahling H
122. Pluteus cervinus Rehbrauner Dachpilz H
123. Pluteus salicinus Grauer Dachpilz H
124. Polyporus badius Kastanienbrauner Porling H
125. Polyporus brumalis Winter-Porling H
126. Polyporus varius Léwengelber Porling H
127. Pycnoporus cinnabarinus No&rdlicher Zinnoberschwamm H
128. Rhodocollybia butyracea Horngrauer Ribling S

f. asema
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129. Rhopographus filicinus Adlerfarn-Fleckenpilz auf Adlerfarn-Stangeln
130. Rickenella fibula Orangefarbener Heftelnabeling im Moos
131. Russula brunneoviolacea Violettbrauner Samt-Taubling M

132. Russula cyanoxantha Frauen-Taubling M

133. Russula delica Breitblattriger WeiB-Taubling M, RL3
134. Russula densifolia Dichtblattriger Schwérz-Téubling M

135. Russula fellea Gallen-Taubling M

136. Russula nigricans Dickblattriger Schwarz-Taubling M

137. Russula nobilis Buchen-Spei-Taubling M

138. Russula ochroleuca Ocker-Taubling M

139. Russula rosea (= R. lepida)  Harter Zinnober-T&ubling M

140. Russula undulata Purpurschwarzer Taubling M

141. Russula vesca Fleischroter Speise-Taubling M

142. Russula violacea Violetter Taubling M, RL1
143. Russula violeipes Violettstieligiger Pfirsich-Taubling M

144. Schizopora paradoxa Veranderlicher Spaltporling H

145. Skeletocutis nivea WeiBer Knorpelporling H

146. Stereum complicatum Astchen-Schichtpilz H

147. Stereum hirsutum Striegeliger Schichtpilz H

148. Stereum rugosum Rotender Runzel-Schichtpilz H

149. Stereum subtomentosum Samtiger Schichtpilz H

150. Thelephora terrestris Facherférmiger Erd-Warzenpilz S

151. Trametes gibbosa Buckel-Tramete H

152. Trametes hirsuta Striegelige Tramete H

153. Trametes versicolor Schmetterlingstramete H

154. Trechispora mollusca Weicher Stachelsporling i.e.S. H

155. Tremella mesenterica Goldgelber Zitterling H

156. Tricholoma fulvum Gelbblattriger Ritterling M

157. Tricholoma sulphureum Schwefel-Ritterling M

158. Trochila ilicina Stechpalmen-Deckelbecherchen auf llexblattern
159. Vuilleminia comedens Gewohnlicher Rindensprenger H

160. Xerocomus badius Maronen-Roéhrling M

161. Xerula radicata Schleimiger Wurzelriibling H

162. Xylaria hypoxylon Geweihférmige Holzkeule H

163. Xylaria polymorpha Vielgestaltige Holzkeule H

8 Arten der Roten Liste der Pilze NRW (1999)

Schleimpilze

Arcyria leiocarpa (Cooke) Martin & Alexop.

(ohne dt. Namen)

Ceratiomyxa fruticulosa (Mull.) Macbr. Geweihférmiger Schleimpilz

Enteridium lycoperdon (Bull.) Farr
Leocarpus fragilis (Dicks.) Rost.

Staublings-Schleimpilz
Léwenfrichtchen

(ohne dt. Namen)
Kurzes Fadenkeulchen
(ohne dt. Namen)

Lycogala conica
Stemonitis axifera (Bulliard) Macbr.
Tubifera ferruginosa (Batsch) Gmelin
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Anhang 2: Vogelarten im NSG ,,Eichen-Buchenwald Strothbach*“ 2008/2010

Deutscher Name Wissenschaftl. Name | RL NRW | Status Status Status
(Brutvogel fett) 2008 2008 2010 (1) | 2010 (2)
Amsel Turdus merula * B B B
Bachstelze Motacilla alba \ - - X
Bergfink Fringilla montifringilla - X - -
Blaumeise Parus caeruleus * B B B
Buchfink Fringilla coelebs * B B B
Buntspecht Picoides major * B B B
Dohle Corvus monedula * B B B
Dompfaff (Gimpel) Pyrrhula pyrrhula \' X X -
Eichelh&her Garrulus glandarius * X X X
Elster Pica pica * X - X
Erlenzeisig Spinus spinus * X X -
Fasan Phasianus colchicus * - B? -
Fitis Phylloscopus trochilus ) B B B
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * B B B
Gartengrasmiicke Sylvia borin * - - B
Goldammer Emberiza citrinella \ - - X
Grauschnépper Muscicapa striata * - B B
Griinling, Griinfink Chiloris chloris * B - X
Griinspecht Picus viridis * B B? -
Habicht Accipiter gentilis \' - (x) -
Haubenmeise Parus cristatus * X - -
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * - - X
Heckenbraunelle Prunella modularis * B B B
Hohltaube Columba oenas * B B B
KernbeiBBer C. coccothraustes * B - B
Kleiber Sitta europaea * B B B
Kleinspecht Picoides minor 3 X - -
Kohlmeise Parus major * B B B
M&usebussard Buteo buteo * X X X
Misteldrossel Turdus viscivorus * B X -
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * B B B
Rabenkréhe Corvus corone corone * X X X
Ringeltaube Columba palumbus * B B X
Rotdrossel Turdus iliacus - X - -
Rotkehlchen Erithacus rubecula * B B B
Schwanzmeise Aegithalos caudatus * X - B
Schwarzspecht Dryocopus martius *S B B B
Singdrossel Turdus philomelos * B B? B
Sperber Accipiter nisus * - (x) -
Star Sturnus vulgaris V,S B B B
Stieglitz Carduelis carduelis * - X -
Stockente Anas platyrhynchos * - - X
Sumpfmeise Parus palustris * B B B
Tannenmeise Parus ater * X - -
Wacholderdrossel Turdus pilaris * X - -
Waldkauz Strix aluco * B B? B
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix 3 B - X
Wintergoldhédhnchen | Regulus regulus * B - -
Zaunkénig Troglodytes troglodytes * B B B
Zilpzalp Phylloscopus collybita * B B B
Gesamtartenzahl 50 40 33 35
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Rote Liste NRW (NWO & LANUV 2008):
3 — gefahrdet
* — nicht gefahrdet

V — Vorwarnliste
S — von SchutzmaBnahmen abhangig

Status:

Spalte 2008 — Daten von BIOLOGISCHE STATION KREIS PADERBORN / SENNE (2008)
Spalte 2010 (1) — Daten von STROTOTTE

Spalte 2010 (2) — Daten von LIEBERT et al. (2010) fur den Strothbachwald und die
angrenzende Strothbachniederung (Feuchtgriinland)

B — Brutvogel

B? — Brutverdacht

x — Nachweis (vermutl. Nichtbrdter)

(x) — indirekter Nachweis iber Rupfungen
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ALBRECHT et al. Abb. 6-15: Fotos von M. Bongards

Abb. 6 (oben): Olivbrauner Milchling (Lactarius turpis)
Abb. 7 (unten): Dickblattriger Schwérz-Taubling (Russula nigricans)



Farbteil

Abb. 8 (oben): Staubender Zwitterling (Nyctalis asterophora) auf altem Schwarztaubling
Abb. 9 (unten): Waldfreund-Rulbling (Gymnopus dryophilus)
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Farbteil

Abb. 12 (oben): Herber Zwergknaueling (Panellus stipticus)
Abb. 13 (unten): Zusammengedréngte Kohlenbeere (Hypoxylon cohaerens)
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Abb. 14 (oben): Ablésender Rindenpilz (Cylindrobasidium laeve)
Abb. 15 (unten): Ein Schleimpilz (Stemonitis cf. axifera)




